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Eine interessante Frage, die wir in absehbarer Zeit in der slawischen Archaologie werden lésen
miissen, ist die der siidlichen und westlichen Slawen. Diese Frage wurde im Referat von Kollegin
A. Sés angeschnitten und nun beriihrte diese neuerdings Kollegin J. Justova. Es ist tatsachlich
bemerkenswert, wie fast einheitlich, mochte ich sagen, diese zwei Regionen, die kroatische und die
grossmahrische im 9. Jh. sind. Wie z. B. Kollegin ]J. Justovd die Ringe mit getriebenen Pléittchen
angefiihrt hat. Dies ist nicht nur ein typischer Schmuck fiir die Kértner Region, sondern auch fiir
Mihren, wie dariiber Prof. ]J. Poulik in seinem bereits im Jahre 1948 herausgebenen Buche Staro-
slovanska Morava schrieb. Und diese Beriihrungspunkte, von Axten mit Dornen, bis zu verschie-
denen Typen von Ohrgehingen, zwischen den siidlichen und den mzhrischen , westlichen® Slawen,
kénnten wir bestimmt noch eine ganze Menge finden. Dieses gesamte Problem reicht zweifellos weit
in die Vergangenheit, meines Erachtens bis in den vorlangobardischen Zeitabschnitt. Wahrschein-
lich wird man Ubereinstimmungen in der Kultur beider Regionen in dem gemeinsamen Ursprung
der Hauptmasse der slawischen Bevolkerung suchen miissen, d. h. den Ursprung der meisten sla-
wischen Bevolkerung im mittleren Donauraum, also auch im Zentralpebiet Grossmihrens, mit dem
siidlichen slawischen Zweig verbinden. In diesem Zusammenhang will ich nur fliichtig an die
unterschiedliche slawische Entwicklung im mahrisch-slowakischen und im ndrdlicheren schlesi-
schen Raum im 7.—8. Jh. erinnern, wie sie bisher besonders auf Burgwiillen erfasst wurde.

Dann handelt es sich um das 10. Jh. Im 10. Jh. litt zweifellos das mittlere Donaugebiet, also
auch Niederosterreich, sehr unter den Einfillen der Magyaren. Anders steht die Frage der Beherr-
schung des niederésterreichischen Gebietes durch die Magyaren. In Niederosterreich sind Anzei-
chen vorhanden, dass auch hier im 10. Jh. etwas von der grossmihrischen Organisation erhalten
blieb. Wir sehen z. B., dass der Burgwall Heidenstatt bei Limberg Funde erbrachte, die man in
des 10. Jh, datieren kann. Ich glaube, dass die archdologische Grabung zeigen wird, dass dieser
Burgwall im 10. Jh. existierte. Die an der Donau liegenden Regionen allerdings, vor allem das
Gebiet im Donautal unter Wagram, das fiir die Nomaden sehr leicht zugiinglich war, war das
standige Ziel der magyarischen Uberfille, so dass sich das Leben dort nicht weiter entfalten konnte.
Bedroht war also hauptsichlich der Teil von Niederdsterreich, der bereits im Verlaufe des 9. jh.
von den Franken kolonisiert wurde; weniger hedroht war das von Slawen iiberwiegend hesiedelte
Gebiet, jenes Gebiet, das im 9. Jh. den Kern Grossmihrens bildete.

ZAHRANICNI INSTALACE
VYSTAVY VELKA MORAVA V ROCE 1966

CENEK STANA

Tab. 55—-58

Po dspésném zahrani¢nim debutu vvstavy Velkd Morava v Athéniach v roce 1965 (srovn. Prehled
vyzkumti 1965, str. 79 n.) uskuteénily se v nasledujicim roce tfi velké instalace — ve Vidni, v Mo-
hu¢i (NSR) a ve Vratislavi (Polsko). Jejich architektonickym zakladem se stalo scénogralické
reSeni, pripravené v roce 1964 pro Vladislavsky sal na prazském hradé prof. akad. arch. Fr. Tros-
terem ve spolupraci s projektanty akad. arch. B. Ullrichem a akad. arch. R. Macou. Pfi vytvafeni
videnské vystavy bylo pfedem stanoveno, ze budou pouzity v duchu Trdstrovy koncepce zpracované
vytvarné prvky, tj. bazény se schematickymi mapami (akad. mal. D. Vondrou$), polystyrénové
symboly akad. mal. St. Kolibala a panel ,Byzantskii misiz“ (akad. mal. D. Vondrous) v interiéru
a poutaé¢ se sokolnikem (akad. mal. D. Vondrou§) v exteriéru a symboly akad. sochate V. Irma-
nova, ztvarnéné pro vystavu Velka Morava v Brné a Nitre podle konceptu akad. arch. Zd. Langa.
Tyto vytvarné prvky se proto staly souéisti nove vystavy, kterou pripravil tviréi kolektiv pod ve-
denim prof. Trostra, za zké spoluprace se sirokym §$tibem védeckych spolupracovniki, v jejichz
¢ele kromé predsedii ptripravnych vybor(, akademika ]. Filipa za ¢eskoslovenskou stranu a univ.
prof. dr. H. Mitscha-Miirheima za rakouskou stranu, stali véde¢ti garanti vystavy univ. prol. dr.
J. Poulik, DrSc. pro ¢ast historickoarcheologickou a univ. prol. dr. A. Dostal, DrSc. pro aseky lite-
rarnéhistorické. Zakladni tematické a prostorové ¢lenéni dil¢ich expozic pripravil na podzim 1964
referent za azké soudinnosti s prol. Trostrem a arch. Ullrickem. V srpnu 1965 po referentové one-
mocnéni byl pfizvan ke spolupréci prom. hist. Z. Klanica. Po zasedini v Taloch v Nfzkych Tatrach
v Ffjnu 1965, na némz byly za tcasti rakouskych archeologii velmi podrobné prodiskutovény vie-
chny otazky, tykajici se videriské reinstalace, by! relerent povéren vypracovat ,Tematické usporfa-
dani vystavy, rozloZeni exponatové naplné a koneéné zneni vystavnich textd a popisek"“. v textové
Zasti v némeckém jazyce v azké spoluprici s rakouskymi experty, predeviim s dr. F. Bergem a doc.
dr. K. Kromerem, a s prekladatelkou ing. A. Machovou. Nové zarazené vytvarné prvky vystavy
vyiesil akad. malif |. Hadla¢, Gvodni mapu akad. malfi ]. Flejsar, a akad. malif ). Hadla¢ stanovil
typ pisma a rozméry textu.

Vistava , Velkd Morava a kiesfanska misie u Slevantt (Grofmihren und die christliche Mission
bei der Slawen)* ve Vidni znamena kvalitativné nové a kolektivni zpracovini tématu na mezina-

64



rodni bazi, které se stalo podkladem pro vsechny dalsi zahrani¢ni instalace. V architektonickém pojeti
interiéru byly dvé podstatné novinky — ,uvodni textové panely" a scénicky ieSené bazény, které
do vystavy uvedlo referentovo tematické élenéni vystavy. Ty soufasné s volné stojicimi panely s ma-
pami zfetelné obohatily moznosti promén prostorového rozsahu této vystavy.

Vystava méla exteriérovou €ast (pouta¢ se sokolnikem. vytvarné symboly V. Irmanova a Ctyfi
velké modely velkomoravskych hradist), ktera méla propagaéni acel, a vlastni cxpozici rozvrzenou
do Sesti sdla videnisk¢ho Domu uméleti.

Specificky raz videfiské expozici vtisklo predevs§im roz¢lenéni vystavy na ndstupni prostor, vstupni
prostor a pét tematicky uzavienych salid, jakoz i zarazeni rakouskych archeologickych nileza, do-
kumentujicich historii stfedniho Podunaji v 6. —8. stolcti a osvétlujici osudy Slovant na rakouském
uzemi v 9.—10. stoleti.

Saly domu umélctt umoznily vytvorit vskutku reprezentaéni, monumentailni vystavu. V nastup-
nim prostoru byla po pravé strané velka, vytvarné re§end. piece viak geograficky vérna mapa
sttedni Evropy s vyznacenym velkomoravskym dzemim. Po levé strané nechal navstévnik tiraznt
panel a vesel do vstupniho prostoru. Tam mu sochaisky ztvarnéné pilite se symboly rozvoje a ve-
likosti velkomoravského stiamiho (tvaru a prahled do sdlu I, feSeného jako dominanta vystavy.
pripravily vhodny nastup k prohlidce vystavy.

Prvni sal, osvétleny pouze svétly v nizkych vitrindch, v pultech a v bazéncch, obsahoval prvni
tii diléi tematické celky: po tvodnim textovém panclu v nizké trojdilné vitriné s pultem symboli-
zovaly nalezy z barbarského tizemi — pozd¢j§i velkomoravské iistredni oblasti bezprostiedni
ovlivnéni tamniho vyvoje sousedstvim rimskych provincii v prvnich stoletich n. |. a pozdé¢ji posilo-
vianim Fimskoprovincialnich tradic styky zejména s vyspélym prostiedim byzantskym (exp. 1).
Bohatou vybavu z kostrovvch hrobi stéhovani niarodii na Moravé ukazaly nilezy ze Smolina a
7 Bluciny.

Velkda barevna mapa v bazénu ukaizala predpoklidanou pravlast Slovant (pedle L. Niederla)
a jejich rozsifeni do konce 8. stoleti. Tato mapa jednak naznadila, ze Slované nejsou na velko-
moravském Gzemi autochtony, jednak predvedla Zzivotni silu Slovani na poéatku historie, kterou
zdiraznil i citat z Jordanisova dila Getica (cxp. 2). Pocitky Slovani v moravskoslovenském jadru
Velké Moravy zachycovaly nalezy v trojici nizkych vitrin s pultem (exp. 3), které ovSem pred-

stavovaly pouze kulturu zemédélské slozky slovanského obyvatelstva v 5.—7. stoleti.

V druhém, o néco mensim sile byl znazornén vyvoj velkomoravského uzemi v 7.—8. stoleti.
Symbolicky vvjadiila hlavni rysv tehdejsiho stiedniho Podunaji vytvarné feSena scéna v bazénu
(exp. 4b) se schematickou mapou avarského vpadu do stiedni Evropy v pozadi, s rekonstrukei
hrobu s koném a s fotografickymi zvét§eninumi charakterizujicimi jednotlivé prvky, jez se v této
oblasti prolinaly: bajuvarské, snaZici s¢ o proniknuti ze ziapadu, slovanské, avarské, i dédictvi rim-
skych provincii. Dil¢i téma symbolizované ve scéné bylo pak rozvedeno po fivodnim textovém pa-
nelu v nizkyeh vitrinach, a to: nalevo od vechodu do mistnosti rakouské nalezy predvedly poméry
v Podunaji na tzemi dnesniho Rakouska (exp. 4a), za scénou pamitky z jihozipadniho Slovenska
ve trojdilné vitrin¢ s pultem reprezentovaly bohatstvi slovanskoavarskych pohrebist (exp. 4c). —
Druhou slovanskou oblast v 7.—8. stoleti predevsim na tizemi dnesni Moravy, cv. i v Cechach,
poznal navstévnik z exponati v dvojdilné vysoké vitriné pri pravé strané salu. Textovy panel i citat
z kroniky tzv. Fredegara pripomnél Samovu risi, archcologické prameny dolozily existenci hradist,
o néz se Samovo panstvi opiralo (exp. 3).

Tteti sal vytvoril prvni dominantu vystavy. Predpoklady k tomu dala jiz sama rozlehlost salu,
v némz svou roli schrial i novy pohled na vstupni sloupy se symboly velkomoravské spoleénosti
a prihled na tdvodni vytvarné fesenou mapu. Napravo od vchodu fextovy panel struéné informoval
o politickém vvvoji rise znamém z pisemnych pramend, velka mapa zachytila situaci v druhé ctvr-
tin¢ 9. stoleti, po Mojmirov¢é anexi Pribinova Nitranska. V pultové vitriné byly uvedeny dva pra-
meny, v nichz je Svatopluk nazvin krilemn (Ibn Rosteh, Regino).

Velky bazén uprostred silu (exp. 6) doplnil uréitym vytvarnym shrnutim vysledky archeologic-
kych vyzkumi, jimz byla vénovina rada vitrin podél levé stény silu. Na dné bazénu byla harevni
schematicka mapa sidelnich oblasti v 9. stoleti, jeji vérohodnost doklidala presna mapa archeolo-
gickych ndlez z velkomoravského obdobi na tzemi CSSR, umisténa v pultové vitriné pii bazénu.
Nad barevnou mapou sz zvedalo devét rekonstrukcei archeologicky nejlépe prozkoumanych ¢asti
velkomoravskych a ¢eskych hradist (Nitra, Devin, Pohansko, Mikul€ice, Staré Mésto, Staré Zamky
u Li¥né, Stara Koutim, Praha a Levy Hradec)  Aby ziskal navitévnik jasnou predstavu o prirodnim
prostiedi, v némz jednotliva hradisté lezcla, byla tato vytvarna mapa doproviizena v pultech kolem
bazénu velkymi [otografiemi krajiny v okoli vyjmenovanych hradist.

Archeologické vyzkumy, které v poslednich dvaceti lztech podstatné obohatily znalosti o déjinach
sttedni Evropy v 9. stoleti a vlastné odkryly novou slovanskou stfedoevropskou kulturu, byly pied-
staveny ve vysokych vitrindch podél levé stény silu (exp. 8). Po tvodnim textovém panelu v $esti
schodovité sestavenych vitrinach, stvidavé kratkych a dlouhych, byl nejdiive vystaven material
z nejvlastnéjsiho etatizaéniho ustiedi Velké Moravy. Vyznamné postaveni zde mély tii moravské
lokality — Staré Mésto, Mikuléice a Pohansko, zaujimajici kazda jednu dlouhou vitrinu, kratké
mezi¢lanky soustfedily nalezidté podle tematickych celki — plocha pohfebisté mimo hradistni
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centra, vy$inna hradisté a pohfebisté s hroby pod mohylami. Dvé nasledujici vitriny, sestavené
jesté schodovité, byly vénovany Nitransku, takze celé izemni jadro Svatoplukovy fiSe tvofilo archi-
tektonicky celek. Sousedni dvé vysoké vitriny ukazaly souc¢asné archeologické nalezy z dalsich ¢asti
Velké Moravy — z Dolnich Rakous (tizemi mezi Dunajem a Dyji) a z Cech.

Zcela samostatné téma reprezentovala nizka vitrina na konci uvedené fady podél levé stény salu
(exp. 9): jeho zvlastnost byla zdiliraznéna i architektonicky niz§i vitrinou. Nalezy v nf vystavené
pochazely z oblasti, jez lezely vné Velké Moravy. Zdiraznovaly vSak, Ze na Gzemi Rakouska sidleli
v 9. stoleti kromé velkomoravskych Slovanui jesté Slované korutansti, nalezejici k jizni vétvi slo-
vanské. Odlisny archeologicky material prozrazoval vyrazny fransky tlak na tuto slovanskou oblast,
ktery oviem dokladaji i pisemné prameny.

Dominantnimu postaveni sidlu odpovidala také dil¢i expozice €. 7 ,Velkomoravské sperkatstvi
a umeélecka femesla®, ktera byla predstavena v dvojdilné vitriné s pultem pfi ¢elni sténé silu. Zlaté
a stfibrné Sperky dokumentovaly bohatstvi velkomoravské tise a nejlépe vystihovaly osobitost jeji
kultury, kterd tviréim zptisobem zpracovala podnéty pfisle ze viech koné¢in tehdejsiho kulturniho
svéta. Po tomto zdiraznéni kulturni velikosti Velké Moravy pak v zavéru salu dva exponaty znovu
ukézaly jeji politickou velikost: velkd mapa zachycovala situaci v dobé maximalniho rozmachu rise
Svatopluka a papezska bula Industriae tuae, vystavena v némeckém zneni, v jistém smyslu dokla-
dala uznani Svatoplukovy svrchovanosti fimskou kurii.

Expozice ¢tvrtého sialu znizorfiovala velkomoravskou vyrobu. Raz uréily dvé scény. Prvni pred-
stavovala zelezafstvi; tvofil ji velky model baterii Zelezatskych peci ze Zelechovic, mapa zelezafskych
1 kovaiskych center a hromadnych néaleza zeleznych vyrobkii a zvétsené fotografie (exp. 10), druha
rachycovala zemédélstvi, femesla pracujici se dfevem, kosti, parohem, tkalcovstvi a obydli (exp. 14,
15, 16). Zelezatskou scénu obsahové doplfiovaly tii vysoké vitriny, z nichz dvé ukazovaly kovarské
v¢robky a pfipomnély vyznam hromadnych nélezit Zelez pro poznani tvarového bohatstvi velko-
moravské zelezné industrie (exp. 11). tfeti zobrazila vojenstvi, pro néz podavaji autentické své-
dectvi ve velkomoravské oblasti pfedev§im nalezy zbrani — meéi, seker, Sipek, kopi a €asti vystroje,
zejména ostruh, pokud jde o obranné vojenské stavitelstvi pak rozsahlé destrukce opevnéni hradist.
Uréité predstavy o Rostislavové a Svatoplukové vojsku podavaji také pomeérné kusé zpravy fran-
skych analista (exp. 12).

Zatimco pravou stranu salu zaplnila tématika spojend se Zelezem, leva strana byla vénovana
femeslam, ktera byla jesté asteéné spojena s podomackou vyrobou. Hrnéifstvi zastupovaly ve vy-
soké vitriné riizné typy velkomoravskych nadob a model hrnéifské pece, zhotoveny podle objeva
v Nitfe-Lupce. Po textovém panelu néasledovaly vyse zminéné diléi expozice (¢. 14, 15, 16). Velkou
vahu jsme ve scénickém feSeni polozili na zemnédélstvi, které bylo pfedstaveno jak vyrobnimi na-
stroji (i rekonstrukce pluhu), tak produkty (ukazky nalczenych obilovin). Z fotografickych expo-
nati se vazal prfimo k zemédélstvi obrazkovy kalendaf, ktery vznikl v prvni poloviné 9. stolets
v Salzburku: zobrazil zaméstnani venkovana v jednotlivych mésicich roku a podal zavaina sve-
dectvi pro posouzeni zemédélstvi v 9. stoletf. Vyrazné prvky scény tvofily modely — velky reliéfns
fez obilni jAmou a rekonstrukce srubové chaty.

Posledn{ sal ¢. V tvofil druhcu dominantu vystavy, dominantu kulturni. Predvedl duchovni kul-
tury Velké Moravy. Vlevo od vchodu rekonstrukce hrobu velinoze a reliélni rekonstrukce hibitovni
laple (kostela ¢. IV z Mikul¢ic) a exponaty ve vysoké vitriné s pultem seznamily navs§tévnika
s velkomoravskymi nazory na posmrtny Zivot a s pohiebnimi zvyklostmi, v nichz se rovnéz odrazilo
socialni a spolecenské rozvrstvenf spoleénosti. Objevy na pohrebistich, z nichz mnoha na hradistich
se soustiedovala kolem kostelli, naznacily nejlépe promény v ideologickém nazirani velkomorav-
ského lidu, pokud jde o doznivani pohanstvi a zavadéni novych, kfesfanskych zvyklosti (exp. 17).

Expozice ¢. 18, pfedvadéjici velkomoravskou monumentalni architekturu, byla feSena scénicky
v bazénu umisténém v levém rohu salu. V pozadi byl panel s hlavnimi pidorysy odkrytych kostelu,
nad bazén se zvedaly dva modely — rekonstrukce dvouapsidové rotundy a trojlodni baziliky z Mi-
kuléic, a zvétsené fotogratie, v pultech byly vystaveny zlomky barevnych omfitek, maltovych podlah,
dlazdic a vzacnych kament. Diraz jsme rovnéz polozili na keramickou stfe§ni krytinu, vyrabénou
v Sadech u Uherského Hradisté.

Ustiedn{ motiv salu & V predstavovala expozice € 19, kterda na panelu ve tvaru rozeviené knihy
ukézala pusobeni kfestanskych misii na Velké Moravé a jejich vliv na politicky vyvoj zemé. Zvlastni
diraz byl polozen na vyznam byzantské misie a jejich vadéich postav — bratfi Konstantina-Cyrila
a Metodéje.

Nasledujici expozice ¢. 20 byla vytvarné feSena dvéma mapami kulturnich vlivd, z nichz jedna.
polozena do bazénu, zachycovala ohlasy Velké Moravy v tehdejsim kulturnim svété a roz§ifeni
slovanského pisemnictvi po rozpadu Svatoplukovy rite, druha, na panelu v pozadi, schematicky
vystihovala hlavni evropské kulturni proudy, zejména ty, které ovlivnily velkomoravsky vyvoj.
Kolem bazénu byly pultové vitriny s exponaty osvétlujicimi piisobeni kiestanskych misi u stfedo-
dunajskych Slovant a ukazujicimi pocatky slovanského pisemnictvi. Povelkomoravsky rozvoj slo-
vanské pfsemné kultury byl potom predveden v dvojdilné vysoké vitriné s pultem, ktera na bazén
kulturnich vlivi navazovala (exp. 21).

Zavéretna expozice €. 22, umfisténa napravo od vchodu do salu proti bazénu kulturnich vliva,
predstavila ve tiech vysokych vitrinach s pultem exponaity, jez symbolizovaly z4nik Velké Moravy
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a vyvoj jejiho tstfedniho tizemi v nasledujicim stoleti. Ustredni myslenkou této posledni tématické
expozice byla hluboka proména, kterou ve stfedoevropskych déjinach zptisobil vpad Madari a rozpad
velkomoravské rise, kdyz byly naruseny pfirodnimi a historickymi podminkami vytvorené kulturni
a ve skuteénosti jiz i politické celky (Morava, jihozdpadni Slovensko a Dolni Rakousy mezi Du-
najem a Dyji na jedné strané, Cechy na druhé strané). Béhem 10. stoleti se vytvarely podminky
pro ustdleni novych pomér po¢atkem 11. stoleti.

Posledni vitrina v séle V napravo od vychodu byla pouzita k vystaveni literatury, pojednéavajict
o déjinach obdobi predstaveného na vystavé, a to jak vlastni literatury historické, tak i literatury
zvefejnujici a hodnotici vysledky archeologickych vyzkuma.

Vystava Velkd Morava ve Vidni byla oteviena od 8. bfezna do 8. kvétna 1966. Za tu dobu ji
shlédlo vice nez 20.000 navstévnika, kteri ji obdivovali pro vyvazené védecké a umélecké podani.
Trvalym dokladem o videsiské instalaci je obsazny katalog vystavy (247 stran, 9 map, 98 obrazka
a planek), ktery kromé vlastniho soupisu pamatek prinesl i védeck4d pojednani &eskoslovenskych,
rakouskych a némeckych badateli o velkomoravské historii a nové objevenych archeologickych pa-
métkach.

*

Od 4. €ervna do 4. zafi 1966 byla oteviena vystava pod titulem , Grossmahren-Slawenreich zwi-
schen Byzantinern und Franken" v prostor&ch R6misch-Germanisches Zentralmuseum v Mohuéi
(Mainz). Jejim zédkladem byly v podstaté tématické celky zpracované pro videiiskou expozici, uréité
korektury ve smyslu dohod mezi &eskoslovenskym a némeckym piipravnym vyborem proved! refe-
rent ve spolupraci s dr. K. Weidemannem. Hlavni zménu pfi srovnani s naplnf{ videnské expozice
je tieba spatfovat v zdsadnim vypusténi rakouskych archeologickvch a fotografickych exponatii
(ztstala pouze archeologickd mapa osidleni Dolnich Rakous v 9.—10. stoleti) a v pfepracovani
panelu, vénovaného plisobeni kiestanskych misii na Velké Moravé (srovn. nize). Rovnéz v katalogu
byly na zadost némeckého pfipravného vyboru provedeny tpravy; kromé zmén v seznamu exponati,
zejména ve znéni textd, jez uvadély jednotliva témata (&ast B. Slawen, Awaren und der Westen —
5.—8. Jahrhundert — Z. Klanica, éast ¥. Der Untergang Grossmahrens und das Schicksal seiner
Kerngebiete im 10.—11. Jahrhundert — C. Stafia) a ve vybéru map. Podstatné obohaceni katalogu
znamenalo uvedeni literatury k jednotlivych exponatim (zpracoval Z Klanica). Mohuésky katalog
obsahoval XII +4- 280 stran textu véetné map a 98 obrazkua.

Vystava ,Velka Morava -- slovanska fiSe mezi Byzantinci a Franky” v Mohuéi méla v exteriéru
na nadvori muzea pouze poutaé se sokolnikem a népisem ,Grossmahren* (akad. malifr D. Von-
drous), pred muzeem sehrila vyznamnou propagacni roli ¢eskoslovenska statni vlajka, vyvésena
na stozaru vedle vlajky Némecké spolkové republiky. V interiéru byla mimo vlastni prostor vystavy
instalovana vytvarna svisldé mapa Velké Moravy (akad. malif J. Fle¢jsar), ve vstupnim prostoru
v jedné a pil vysoké vitriné a v pultu ¢eskoslovenska archeologicka a historicka literatura.

Vlastni expozice zaujimala tfi men3f a jeden vétsi sal. Historicky dvod tvofila dil¢i témata
v prvnim sale (antické tradice a ovlivnéni z vyspélé sttedomoiské a ¢ernomoiské oblasti, slovanské
pocatky ve stfednim Podunaji, vyvoj v 6.—8. stoleti — Slované, Avafi, zdpadni vlivy, poéatky
slovanskych hradist na pozdéj§im velkomoravském izemi). Druhy sil s diléimi expozicemi pted-
vadéjicimi Ceskoslovenské archeologické vyzkumy na nalezistich z doby Velké Moravy a velko-
moravské §perkarstvi a uméleckad femesla, s bazénem s mapou sidelnich oblasti a rekonstrukcemi
prozkoumanych ¢asti hradi$f a s panelem, vénovanym pdasobeni kfesfanskych misii a jejich politic-
kém vyznamu (téz némecky text buly Industriae tuae), pfedstavoval dominantu vystavy. Zatimco
v prvnim sale bylo provedeno pouze zkraceni prvni expozice o jednu nizkou vitrinu, v druhém sale
kromé nového usporadani exponitti ze Slovenska a z Cech (byly shrnuty dohromady v jedné vysoké
vitriné) doznala podstatnou zménu expozice vénovana kiestanskym misiim. Upustili jsme od re-
prezentativnftho, pro navitévniky vSak mnozstvim texti a nesourodého dekorativniho materialu
nepfehledného dvojitého panelu (ve tvaru roceviené knihy) a téma jsme zobrazili na jednoduchém
panelu, pfevy§ujicim vitriny. Horni pole panelu, které bylo ptili§ vzdaleno pohledu divéika, tvofila
¢erna plocha. Ustfedni myslenku tématu — protiklad zapadnich a byzantské misie, symbolizovaly
obrazy dvou minci: mince Karla Velikého a mince Michala [1I. Na christianizaci stfedodunajskych
Slovant se podileli misionafi z rdznych oblasti. Politicky vyvoj Velké Moravy ukazuje, ze hlavni
tilohu v ném sehraly misie ptichazejici na jedné strané z franské oblasti, na druhé z Byzance. Hlavni
momenty phasobeni kfestanskych misii na Moravé, jejich ¢innosti kulturni i politické byly vyjadieny
na panelu jednak heslovitymi texty, jednak mapkami (cesty Konstantina-Cyrila a Metodéje) a
faksimilemi nebo fotografiemi pisemnych prament (papeiské listy).

V prostoru salu ¢. 2, pred panelem vénovanym misiim, stdl model rekonstrukce trojlodni baziliky
z Mikuléic.

Zbyvajici dva saly shrnovaly dil¢i témata videnskych sald IV. a V. Ve tfetim byla predstavena
velkomoravska vyroba: ve tfech vysokych vitrinach podél pravé stény mistnosti zelezarstvi, kovarstvi
a vojenstvi, v pultu pfed nimi drobna femesla pracujici s kosti, rohem a parohem a vyrabéjici tka-
niny, nalevo od vchodu ve vysoké vitriné hrnéifstvi doplnéné modelem hrngitské pece, ve scénicky
feSeném bazénu byly zkombinovany prvky obou videfiskych vyrobnich bazéni — exponaty dokla-
dajici zemédélstvi spolu s modelem chaty v bazénu, mapa vyrobnich Zelezafskych a kovafskych
center v pozadi (pted bazénem bylo jen z4abradlf bez pultovych vitrin).
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V poslednim, velmi stisnéném sile byla vlevo expozice vénovani pohfebnimu ritu a naziranf na
posmriny Zivot a scéna , Velkomoravska architektura® s jednim modelem (dvouapsidovd rotunda
2. Mikuléic), napravo tii vysoké vitriny s pultem obsahovaly téma ,Zinik Velké Moravy a osudy
jejtho istiedniho tizemi v 10.— 11, stoleti*. Proti vchodu do silu stila vysoka vitrina ukazujici v§voj
slovanského pisemnictvi po ziniku Velké Moravy. Tato expozice musela byt z technickych divodii
na posledni chvili zménéna, takze téma nemohlo byt podano zcela ucelené, tak jako pfi ostatnich
vystavich.

Vystavu v Mohu¢i navitivilo pres 6.500 lidi, vesmés s historii cbezndmenych, ktefi vysoko hod-
notili vystavu a zduraziovali jeji velky prinos pro obohaceni jejich poznatki o stfedoevropském
vyvoji v prvnim tisicileti n, l. viibec, zejména vsak v 9.—10. stoleti, nebot se mnohdy po prvé do-
vidali o sumostatné, vyspélé slovanské kultute ve stredni Evropé v 9. stoletf. Casto jsme se setkali
se slovy uznani ¢eskoslovenské archeologii, ¢eskoslovenske historické védé a tviiretim vystavy, kterf
podali objektivni, vedecky historicky obraz. bez jakychkoli tendenci. V tomto duchu psal také né-
mecky tisk a informoval své posluchace némecky rozhlas a televize.

*

Koneéné treti vystava v r. 1966 byla realizovana ve Wroclawi v Polské lidové republice, a to
od 20. rijna 1966 do 20. ledna 1967. Ponévadz wroctawska vystava ,Velka Morava — 1100 lat
tradycji panstwowosci i kultury® bude podrobné publikovina v X. ro¢niku fasopisu . Silesia An-
tiqua® (ed. Muzeum Archeologiczne ve Wroclawi), omezim se v tomto svém prispévku pouze na
n¢kolik pozniamek k této cxpozici. Vystava byla rozdélena do dvandcti mensich sald ve dvou po-
dlazich Muzea Archeologicznego ve Wraoclawi. Tim dostala pres svou rozsihlost (asi 800 m?). na
rozdil od reprezentativniho vzhledu ve Vidni, komorni raz. Pritom vsak bylo mozno stejné dobre
odstupnovat dil¢i expozice a vytvorfit malouili'avni dominantu vystavy, stiidat ¢asti, které ptsobily
mnozstvim exponiiti s jinymi, vyzvedavajicimi efckini jednotlivosti. Zvlistnosti wroctavské vystavy
pri srovnani s ostatnimi instalacemi bylo porovnini slovanského vyvoje na jedné strané v astfedni
velkomoravské oblasti, na druhé strané v polském Slezsku a Krakovsku, a to ve tfech ¢asovych
horizontech: poprvé v 7.-- 8. stoleti, kdy zejména v severnéjsich krajich Slezska se projevuje odlisny
historicky zdklad rozvoje slovanské spoleénosti predevsim malymi hradisti a vlastnim typologickym
vvvojem keramiky; pe druhé v 9. stoleti, v dobé maximilni expanze Svatoplukovy fise, kdy se
Vislansko a Horni Slezsko stava na ¢as soucisti Velké Moravy; po tfeti, kone¢né, v zivéru vystavy,
kde byly vystaveny archeologické nilezy z oblasti Slezska a Vislanska z obdobi konsolidace pol-
ského stitu v 10. a 11. stoleti. Nalezy vystavené v této ¢asti mély ukdzat shodné i odlidné prvky
vyvoje obou zemi, napf. velkomoravské formy mezi sperky v pokladech sekaného stifbra, nebo
«vlastni polské typy zbrani, keramiky ai., jejichz vyskyt na Moravé je mozno spojovat s polskymi
vlivy. Pohled na zivot Slovani na po&itku historie také vyznamné obohatilo mnozstvi polskych
ndlezti z organickych latek, které se na velkomoravskych hradistich, sidlistich a pohrebistich neza-
chovaly pro nepriznivé piidni podminky.

Stejné jako na predchazejicich vystavach, tak i ve Wroclawi bylo obdivovino védecké i umeélecké
sladéni celé expozice. Vice nez tficet tisic navitévniki ode§lo spokojeno a obohaceno o nové po-
znatky, takze ie mozno i tuto sedmou ,Velku Moravu® oznaéit za zcela uspésnou.

DIE AUSLANDISCHEN INSTALATIONEN
DER AUSSTELLUNG GROSSMAHREN IM JAHRE 1966

Im Jahre 1966 realisierten sich drer grosse Instalationen der Ausstellung Grossmihren: in Wien
(8..3. bis 8. 5., mehr als 20.000 Besucher), in Mainz (4. 6. bis 4. 9., mehr als 6.500 Besucher)
und in Wroctaw (20. 10. 1966 bis 20. 1. 1967, mehr als 30.000 Besucher). Das Flichenausmass
der Wiener Aufstellung war das bisher yrdsste von allen [riitheren Ausstellungen. lhre Grundlage
heruhte der szenographischen Ldosung, die im Jahre 1964 [iir den Wladislawer Saal auf der Prager
Bury vorbereitet wurde. Der Wiener Exposition prigte einen spezifischen Charakter vor allem die
Gliederung der Ausstellung aul: Antrittsraum mit der geographischen Karte Mittelecuropas, in
welcher Grossmiihren eingezeichnet war, Eintrittsraum mit bildnerischen Symbolen und dem Durch-
hlick, in den als Dominante (der Ausstellung) gelosten Saal, weitere fiinl thematisch abgeschlossene
Sile und schliesslich die Einreihung der dsterreichischen archiiologischen Funde, welche die Historie
des mittleren Donaugebietes im 6.—8&. Jh. dokumentieren und die Schicksale der Slawen auf dem
osterreichischen Gebiet im 9. —10. Jh, erhellen. Die zweiundzwanzig Teilexpositionen waren in fiinf
thematische Komplexe eingeteilt, welche dann in den einzelnen Silen angebracht wurden:

1. Beeinflussung der Entwicklung im grossmahrischen Raum in den ersten sieben Jahrhunderten
des ersten Jahrtausends n. u. Z. durch die antike Welt und ihr Erbe. und Beginn des Slawentums
im mittleren Donaugebiet (Exp. 1—3); 2. Entwicklung im mittleren Donaugebiet im 6.—8. Jh
«Exp. 4—5); 3. archiologisch2 Grabungen, die eine neue slawische Kultur in Mitteleuropa im
9. Jh. entdeckten; politische Entfaltung Grossmihrens (grosse Ausstellungsdominante); karanta-
nische Slawen (Exp. 6—9); 4. grossmihrische Produktion (Exp. 10—16); 5. geistige Kultur Gross-
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miihrens (Bestattungsritus, Architektur, christliche Mission, slawisches Schrifttum — zweite kleine
Ausstellungsdominante -- Exp. 17—21); Zerfall Grossmihrens und Entwicklung in seinem Ge-
hiete bis zum Beginn des 11. Jh,

Fiir die Ausstellung in Wien wurde ein Katalog herausgegeben, der auch durch Beitrage von
tschechoslowakischen, oOsterreichischen und deutschen Forschern iiber grossmiilirische Historie und
neu entdeckte archiologische Hinterlassenschaften erweitert war (247 Seiten, 9 Karte, 98 Abbil-
dungen und 1 Plan).

Die Ausstellung in Mainz brachte auf ciner kleineren Fliche in pedringter Form den gleichen
Inhalt, jedoch ohne dsterreichische Exponate. Sie hatte nur eine Dominante, und zwar im zweiten
Saal (insgesamt bestand dic Ausstellung aus vier Siilen), wo ausser der Exposition des Wiener
Saales Nr. III (Nr. 6—8) cine weitere Teilexposition dazu kam — ,Die christlichen Missionen
und ihre Bedeutung in der politischen Entwicklung Grossmithrens® (in Wien Exp. Nr. 19), die
fiir Mainz inhaltlich sowie bildnerisch umgearbeitet worden ist. Zum Hauptmotiv der Exposition
wurde der Gegensatz zwischen den Haupttendenzen der Tatigkeit der [rinkischen Missionen und
der byzantinischen Mission, der durch zwei grosse Miinzabbildungen symbolisiert und in schlag-
wortartigen Texten erortert war. Der Wiener Katulog wurde fiir die Ausstellung in Mainz ctwas
abgeindert und durch Literatur zu den cinzelnen Exponaten erginzt.

In Wroctaw hat man die 22 Wiener Teilthemen in 12 Sile eingeteilt und dies in zwei Etagen
des Archiologischen Museums. Die Ausstellung ist durch Vergleichsmaterial aus dem polnischen
Schlesien und Kleinpolen bereichert worden. Die Wroclawer Exposition wird eingehend in der
Zeitschrift Silesia Antiqua, Jhg. X publiziert werden.

0!



PREHLED VYZKUMU 1966

Vydiva: Archeologicky ustav CSAV, pobocka v Brné, sady Osvobozeni 17/19
(Odpovedny redaktor: Prof. dr. Josef Poulik, DrSc.

Redaktoti: Or. J. Rihovsky a dr. 1. Peskaf

Pteklady: Dr. R. Tichy a E. Ticha

Kresby: B. Ludikovska

Na titulni strance:  Bronzové kovani ze slovanského hradiska v Mikulgicich

Fiskem: Gralfia, n. p., Brno, prevozovna 04, Gottwaldova 21

Vydano jako rukopis - 45 kusi — neprodejné.



CE————

R

Talh. 5%

Vystava Velki Morava Viden: | Sal e 11; 2 Sal ¢. V. Ausstellung Grossmihren
Nr. 11, 2 Saal Nr. V.




Tab. 56

Vystava Velka Morava — Viden: 1 Expozice . Zemédélstvi a drobna remesla™ v sile ¢ 1V, 2 — Lxpozice ,Zelezaistvi®

v osale ¢ 1V Ausstellung Grossmahren Wien: | Exposition . Landwirtschalt und Kleinhandwerk™ im Saal

Nr. 1V; 2 Lxposition  Eisenindustric™ im Saal Nr. |




Tah. 77

Vystava Velki Morava Mohu¢: | Dominantni sal ¢ 20 bazen s mapou sidelnich oblasti & s rekoustrukcemi
prozkowmanyvel éasti hradist i expozice ¢. 7 . Sperkatstvi o unélecki iemesla™: 2 Pohled ni expozict archeologickyeh
vyzkama v osile ¢ 2 Ausstellung Grossmiihien Mainz 1 Saal Nr. 2 Ausstellangsdominante: Basin mit

Karte der Siedlingsgebiete und Rekonstruktionen der durchforschten Bargwaliteile, und txvosition Nr .Goldschmiede

kunst und Kunsthandwerk™; 2 Auvblick anl die Expositior der archiaologischen Grabuagen im Saal Nr. 2
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