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LAT£NSKt SfDELNi OBJEKTY U SAKVIC 

(okr. Breclav)

K A R E L LU D I K O V S K ?, A O C S A V B r n o 
(Tab. 111 J 

Vyzkumem na shora uvedene lokalite byly odkryty prevazne slovanskc objPklv z 12. -13. stoleti; 
k mene intenzivnimu pravekemu osidlen! (viz souhrnnou zpravu J. Ungr:i) �c fadi mj. i <lve za­
hloubene stavby z obdobi latenskeho. Prvni z nich, chata c. 1 (c. 13 celkov{>ho planu) se mch,1zcb 
v nejsevernejsi casti zkoumane plochy. Jeji vychodni. narozi a povrchove vrstvy hy!y n:lruseny hlu­
bokymi, vybagrovanymi prohlubnemi stfrkovny a skryvkou agrikulturni vr�tvy; podstatno11 cast 
objektu se vsak podafilo zachranit. 

Vychozi idea projektu ctyruheln�ho tvaru je silne ovlivnena zaoblenim piedevsim zapadniho na­
rozi. Mnozstvi dvaceti kulti je temer vy lucne rozlozeno po obvode, takze lze soudit na kuzelovite 
nebo skorepinove pi'esti'eseni stavby. Pod uroven buldozerem snizeneho terenu bylo dno chaty w­
hloubeno 0,70-0,80 m do sterkoveho podlozi, svafovalo se mime ke stfedu a plynule prech{1zelo 
V temer kolme steny. Orientace ve smeru delsi osy probihala V delce .5 32 m vychodozap3dne; max. 
sire byla 4,90 m. Drobna kotlovita jamka pri zapadni stern� je starsi a radi se k eneolitlckym objek­
ttim, ktere byly na teto lokalite rovnez zjisteny. 

Ve vzdalenosti 65 m jihovychodne od teto stavby se nachazela polozemnice c. 2 (c. 5 na souhrn­
nem planu). Na rozdil od pfedchozi predstavuje bezny typ odkryty v cetnych variantach na morav­
skych keltskych sidlistich. Jeji obdelny ptidorys se zaoblenymi rohy ma ponekud zuzenou, silnc 
oblou jihozapadni cast s lavickou, ponechanou pi'i hloubeni stavby v terenu a zajis1enou obvodovymi 
kuly proti sesouvani sypkych zemin. Z techze di1vodu by! patrne podpiran i nosny hrcben sedlove 
sti'echy radou sesti kulu, rozlozenych na stfedove ose; sedmy, excentricky u!ozcny, souvi ·el SV)'ITI 

sikmym zapustenim nepochybne s upravou vchodoveho pfistresku v jihozapadni ca�ti delsi sleny. 
Podelna osa stavby, orientovana smerem vychodozapadnim, byla 5,40 m dlouha, pi'icna 3,50 m, 
max. hloubka pod buldozerem srovnanym terenem 0,50 m. Zhruba na sti'edove ose, blize vychodni 
kratsi steny, byl ulozen asi slovansky kostrovy hrob bez milodaru, orientovany vc smeru vychodo­
zapadnim. 

Obe stavby se od sebe diferencuji nejen architektonickym pojetim, ale i skladbou obs3hu. V prve 
chate je tzv. "uzitkova II keramika temer vylucne zhotovcna V ruce. Lze k ni prifadit fragmen ty 
hrubych nadob, cedn1kii a predevsim casti dvojkonickych situl z tuhoveho, mene jiz pisciteho materi­
alu; ostry lorn maximalni casti je zduraznovan prstovanou paskou v duchu pozdnehalstotskych hrn­
cirskych tradic. Oproti tomu tzv. ,, jemne" zbozi jc vytaceno n:1 hrncirskem kruhu s peclivou upravou 
povrchu. Ze sortimentu je mozne uvest okraje lahvovitych aj. nadoh, casti misek se zatazenym, 
mene jiz s esovite profilovanym okrajem apod. Povrch jc zdoben kolkovanim soustrednymi krouzky, 
girlandami, listovymi motivy V kombinari s krouzkem serazenymi do sffoveho vzoru otd. Nektere 
motivy upominaji na vyzdobne prvky zobakovitych konvic (P. Jacobstahl 1944, Pl. 266:152), tek­
tonika na zname nalezy z Korycan (Al. Prochazka 1937, 59, tab. l; J. Filip 1956, 184, tab. LXXII) 
atp. Celostne se jevi obsah jako symbi6za pozdnehalstatskych prvki'.'1 s rane latenskou, na kruhu 
zhotovenou keramikou. 

Druha polozemnice byla svym kcramickym obsahem podstatne odlisnejsi i chudsi od predchozi. 
Ze souboru ,,jemneho" zbozi lze uvest mimo fragmenty misek i casti kalichu; V ,.uzitkovem" zbozj 
prevladaji situlovite tvary sc zesilenym okrajem, s kolmo pfesekavanou listou pod pohrdlim a hfe­
benovanym telem. Charakteristicka vyzdoba a profilace nekterych tvarti je uvadi v souvislosti s kc­
ramickymi dilnami misti'inskymi, kde je obdobna keramika datovana sponami spojen� kon:;lrukc:c, 
zlomky sklenene bizuterie atd, (K. Ludikovsky 1967, 56 n.) 

Mezi obema zkoumanymi objekty se jevi tedy znacny casovy odstup a dosavadni situacc 1w na­
lezisti nedava realnou nadeji, ze jej budouci vyzkumy preklenou. Spise lze predpokladat, ze se jedna 
o dvoji postupne osidlen1 lokality.

I.iteratura:
J. Filip, Keltove ve stfedni [vropf, Praha IY'.i6.
AL Prochazka, Gallska kultura na Vyskovsku. Slavkov 1937.
P. Jacobslhal, Early Celtic Art 1-11, Oxford 1944.
K. Ludikovsky, Prehled vy1.kumu, Brno 1')67.

Latenezeitliche Siedlungsobjekte bei Sakvke ( Bez. Breclav). Bei der Grabung auf der oben an­
gefiihrten Lokalitat wurden vorwiegend slawische Objekte aus dem 12. -13. Jh. abgedeckt; zu der 
minder intensiven prahistorischen Besiedlung (siehe weiter den Bericht von J. Unger) reihen sich 
ausser anderem auch zwei eingetiefte Bauten aus der Latenezeit. Die erste von diesen ist Hiitte Nr. l 
(Nr. 13 des Gesamtplanes), die sich im nordostlichsten Abschnitt der erforschten Flache befand. 
lhre Ostecke und die oberen Schichten waren von tiefen, ausgebaggerten Vertiefungen der Schot­
tergrube und durch die Abnahme der Ackerkrume gestort worden; es gelang jedoch den wesentlichen 
Teil des Objektes zu bergen. Die Ausgangsidee eines Projektes von viPrwinkeliger Form ist vor 
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allem <lurch die Abrundung der We5tecke beeinflusst. Die 20 Pfosten be[inden sich fast ausnahmslos 
am Umfang, so class man auf eine kegel- oder schalenformige Oberdachung des Baues schliessen 
kann. Der Hiittenboden war 0,70-0,80 m unter dem Niveau des durch Bulldozer abgenommenen 
Terrains im Schotterliegenden eingetieft. Der Fussboden fiel seicht zur Mitte ah und ging allmiih­
lich in die fast steilen Wande iiber. Die Orientierung der langeren Achse verlief in Ostwestrichtung 
in einer Lange von 5,32 m; die maximale Breite betrug 4,90 m. Eine kleine kesselfi:irmige Grube 
an der Westwand ist alter und reiht sich zu den aneolithischen Objekten, wekhe auf dieser Loka­
litat ebenfalls festgestellt wurden. 

In einer Entfcrnung von 65 m siidostlich von diesem Bau befand sich die eingetiefte Erdhiitte

(Halbzemljanka) Nr. 2 (Nr. 5 des Gesamtplanes). Im Gegensatz zur vorherigen stellt sie den i.ibli­
chen Typus vor, welchen man in zahlreichen Varianten au£ den mahrischen keltischen Siedlungen 
abgedcckt hat. 1hr rechteckiger Grundriss mit abgerundeten Ecken hat einen etwas verjiingten stark 
abgerundeten Teil mit einer Bank, die beim Aushub des Baues im Terrain belassen wurde und durch 
Umfangspfosten gegen das Abrutschen des lockeren ErdreiC'hes gesichert war. . ..\us denselben Grun­
den war verm utlich auch der Tragkamrn des Satteldaches <lurch eine Reihe von sechs Pfosten ge­
sti.itzt worden, die sich auf der Mittelachse befanden; der siebente, exzentrisch liegende, hing zwei­
fellos, wie davon seine schrage Einlassung zeugt, mit der Herrichtung der Eingangsi.iberdachung 
im sudwestlichen Teil der liingeren Wand zusammen. Die langere, in Ostwestrichtung orientierte 
Achsc war 5,40 m lang, die Querachse 3,50 m, die maximale Tiefe unter dem durch Bulldozer ab­
genommenen Terrain, betrug 0,50 m. Ungefahr au£ der Mittelachse, niiher der ostlichen kiirzeren 
Wand war ein sekundiir beigesetztes Skelettgrab ohne Beigaben, in Ostwestrichtung orientiert. 

Beide Bauten unterscheiden sich voneinander nicht nur vom architektonischen Standpunkt, son­
dern auch <lurch die Zusammensetzung ihres Inhaltes. Aus der ersten Hiitte stammt sog . .,Ge­
brauchskeramik", fast ausschliesslich handgemachte Ware. Dieser kann man Fragmente von groben 
Gefiissen, von Seihern und vor allem Teile von doppelkonischen Situlen aus Graphitton, weniger 
schon aus sandigem Material, zureihen; der scharfe Umbruch des maxirnalen Teiles ist durch eine 
Fingertupfenleiste betont, im Geiste spi:ithallstattzeitlicher Topfereitraditionen. Dagegen ist die sog . 
.,feine" Ware au£ der Drehscheibe mit sorgfaltiger Oberflachenherrichtung :mgefertigt. Aus dem 
Sortiment kann man Randscherben von flaschenformigen und anderen Gefiissen, Teile von Schiisseln 
mit eingezogenem, weniger mit S-fi:irmig profiliertem Rand u. ii. anfi.ihren. Die Oberflache ist mit 
konzentrischen Ringstempeln, Girlanden, Laubmotiven in Kombination mit einem Kreis, in ein 
Netzornament gereiht usw. verziert. Einige Motive erinnern an Verzierungselemente auf Schnabel­
kannen (Jacobstahl 1944, Pl. 266:152), die Tektonik an die bekannten Funde aus Korycany (Pro­
chazka 1937, 59, Taf. 1; Filip 1956, 184, Ta£. LXXII) u. a. Im ganzen aussert sich der Inhalt als 
eine Symbiose spiithallstattzeitlicher Elemente mit fruhlatenezeitlicher Drehscheibenkeramik. 

Die zweite Hiitte war mit ihrem keramischen Inhalt wesentlich unterschiedlicher sowie armer als 
die v rherigc. Aus der Kollektion der ,.feinen" Ware kann man ausser Schiisselfragmenten auch 
Bechcrleile anfiihren; in der ,. Gebrauchskeramik" iiberwiegen Situlenformen mit verstarktem Rand, 
senkrecht gekerbter Leiste unter dem Hals und mit Kammstrichverzierung am Leib. Die charakte­
ristische Verzierung und Profilierung einiger Formen gibt diese Ware in Zusammenhang mit den 
keramischen Werkstatten in Mistrin, wo eine i:ihnliche Keramik durch Fibeln vom Mittellatene­
schema, durch Bruchsti.icke von Glasbijouterie usw. datiert ist (Ludikovsky 1967, 56 f.). 

Zwischen beiden erforschten Objekten besteht also ein zicmlich grosser zeitlicher Abstand und 
die bisherige Situation au£ dem Fundordt gibt keine reelle Hoffnung, class ihn zukiinftige Gra­
bungen iiberbrlicken werden. Eher kann vorausgesetzt werden, class die Lokalitiit in zwei verschie­
denen Abschnitten besiedelt war . 

. KELTSK£ POHtlEBISTt V N!TCICICH·KYJOVE: 

{okr. Hodonln) 

K A R E L I. U D I K O V S K ?, A O C S AV B r n o 

Pri stavbe novych obytnych hudov v Netcicich-Kyjove bylo tesne pod hfebenem navrs1 naruieno 
stavebnimi pracemi keltske pohfebiste. Podle udajii delnikii a na zaklade zachranenych nalezii lze 
rekonstruovat alespon rozhoduj1cl cast inventafe hrobu bojovnlka; ostatnt pfedmety se svou po­
vahou vymykajl tomuto urcent a nalezejl pravdepodobne k inventafi jednoho az dvou zenskych 
hrobit. Bliz!ii nalezove okolnosti nebylo mozne zjistit, tfebaze k jejich z1skan1 vynalozil prof. A. Ka­
lus, spravce muzea v Kyjove, nev!iedni �i a usill. 

Z osteologickeho materialu jsou uchovany casti le�nl kalvy a mandibula rnuze 30-40 let sta· 
reho; dale ulny, radius, humery, cast panve a kycelnl kloub mimo men!if fragmenty. Prevazne tedy 
casti horn1 poloviny trupu. 
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KlJLOvA, jAMKA 

ZAHLOUBENI 

HROB 

HRANICE ZKOUMAN' 

PLOCHY 

Sakvkc (okr. Bfeclav), Stepnicky. Plan prozkouman<' plochy latenskeho (chaty 2 a 3) a slovanskeho s!dliste. - Plan 

clcr untersuchten Fliiche der latenezeitlichen ( H citten 2 und 3) und slawischen SiedlunR. 
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