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Aufgrund der gewonennen Beobachtungen und Erkenntnisse auch rezenter Brunnenanlagen
kénnte ein Rekonstruktionsversuch des linearbandkeramischen Brunnens CCXXIV vorgenommen
werden. Die stufenartige Verengung des Brunnenschachtes zeugt von demselben Arbeitsvorgang,
wie er heute noch beniitzt wird, auch die Verwendung von hohlen Baumstimmen ist iiblich.

Nachdem wir uns mit den wichtigsten Entdeckungen befassten, wollen wir noch einige Bemer-
kungen zu den Ergebnissen der Grabung im Jahre 1971 zufiigen. Indem uns gezwungenerweise
die Méglichkeit gegeben wurde im Raume der friiheren Grabungen zu arbeiten, versuchten wir
ausser anderen auch die Situation um die im Jahre 1957 abgedeckte Fliche zu kldren, da die Zu-
gehorigkeit von Hiitte ITI6 zur Linearbandkeramik nicht allgemein angenommen wird.!? Wir
kénnen konstatieren, dass aus den Objekten, die uns also im Jahre 1971 zur Verfiigung standen
und sich unmittelbar um Hiitte III befanden, nicht ein einziger Lengyel-Scherben geborgen wurde.
Ein einziges Objekt mit Lengyel IV-Keramik konnte in Quadrant +352 (Objekt 080) festgestellt
werden. Dieses Objekt befindet sich ca. 90 m in nérdlicher Richtung von Hiitte III.

Wie im Jahre 1970, so auch in dieser Saison, war es uns nicht méglich irgendwelche genaue
Beobachtung zu fiihren, so dass wir keine Hausgrundrisse feststellen konnten, da die abgedeckte
Flache dauernd von schweren LKW befahren war, welche das Erdreich fortschafften. Daher konnte
nur eine minimale Rettung von Funden vorgenommen werden, die jedoch trotz der vorhandenen
Schwierigkeiten interessantes Material brachte, wie z. B. aus dem umfangreichen linearbandkera-
mischen Objekt 078, wo ausser Keramikbruchstiicken (Taf. 15), auch ein Randscherben eines kuge-
ligen Gefédsses mit einer plastisch durchgefiihrten Gesichtsdarstellung, offensichtlich einer Maske
zum Vorschein kam (Taf. 15.4). Bemerkenswert ist die Tatsache, dass sich in dem Fundverband
auch durchgliihte Feuersteine, verbrannte Knochen, modellierte Kliimpchen aus gebranntem Ton
u. 4. befanden, wie wir dies bereits in friiheren Jahren bei einigen Objekten feststellen konnten,
aus denen verschiedene Kultgegenstinde stammten.!?
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VORLAUFIGER BERICHT

UBER DIE BESTIMMUNG DER HOLZFUNDE

AUS MOHELNICE (NEOLITHIKUM, ANEOLITHIKUM)
(Bez. Sumperk)

EMANUEI OPRAVIIL, Geogralicky ustav CSAV, Opava

Im Jahre 1971 wurde eine paldobotanische Analyse eines Teiles, des bei der Grabung von Dr. R.
Tichy in Mohelnice (siehe betre[fenden Beitrag in diesem Band) gewonnenen Materiales vorgenom-
men. Es handelt sich iiberwiegend um Holziiberreste aus Brunnen #~ Rande ciner Aue des March-
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flusses: zwei der analysierten @bjekte sind :neolithisch, eines neolithisch. Zur Analyse wurden
Holzer von verschiedener Grosse, kleine Bruchstiicke aus diinnen Asten, Pfosten- und Bretterteile

zur Verfiigung gestellt.

Uhersicht der festgestellten Holzer

Objekt CCXXIV — Brunnen, Neolithikum (éltere Phase der Volutenkeramik)

Holzproben aus der Ausfiillung (Brunnenboden, Tiefe ca. 5 m):

Hasel (Corylus avellana)
Eiche (Quercus sp.) .
Weissbuche (Carpinus betulus)
Esche (Fraxinus excelsior)
Rotbuche (Fagus silvatica)

Gemeiner Schneeball (Viburnum opulus)

Ptaffenkdppchen (Euonymus sp.)

Holzproben von Pfosten:

Eiche (Quercus sp.) .

Eiche? (cf. Quercus sp.)
Feldulme? (Ulmus cf. carplmfolla)
Feldahorn? (Acer cf. campestre)

79 Biruchstiicke 4+ Pochmehl
46 Bruchstiicke -+~ Pochmehl
19 Bruchstiicke + Pochmehl
6 Bruchstiicke
1 Bruchstiick
1 Bruchstiick
1 Bruchstiick

3 Pfosten

1 Pflosten

1 Plosten (Nr.11)
1 Pfosten Nr.13)

In den angefiihrten Zahlen waren nur grossere, einige Zentimeter grosse Stiicke beriicksichtigt
worden. Die kleineren Stiicke wurden ebenfalls mikroskopisiert, aber nur quantitativ als Pochmehl,
einschliesslich der Furniere, bezeichnet. Einige Pfosten der Brunnenverschalung waren stark kor-
rodiert und es blieben von diesen nur unansehnliche Uberreste, deren genauere Bestimmung nicht
moglich war. Gemeinsam mit dem Holz fand man auch-eine Haselnuss.

Objekte CCLIV und CCLV — Brunnen, Aneolithikum

Eiche (Quercus sp.) . . < . < < « .« .+ . . 1 Bruchstiick 66 Bruchstiicke
Haselstaude (Corylus avellana) . . . . . . . . . . 20 Bruchstiicke 33 Bruchstiicke
Esche (Fraxinus excelsior) i Y .. . . . 4 Bruchstiicke 1 Bruchstiick
Spitzahorn? (Acer cf. platanondes) 1 Bruchstiick 4 Bruchstiicke

Spitzahorn (Acer platanoides) . e a a 1 Bruchstiick
Birke (Betula sp.) = 5 Bruchstiicke

Pappel (Populus sp.) o 1 Bruchstiick 4 Bruchstiicke
Pappel oder Weide (Populus sp. vel Salix sp ) .- 2 Bruchstiicke
Erle (Alnussp.) . . . . : . 3 Bruchstiicke —

CCLIV CCLV

In Objekt CCLIV hat man ebenfalls die Schale einer Haselnuss gefunden. Bei der Birke ist be-
merkenswert, dass ausser Holz im zweiten Brunnen auch Querbandern ihrer ,,Rinde” — gefunden
wurden. Bei diesein Brunnen konnen wir die Zahl der festgestellten Eichenholzer aus der Ausfiil-
lung um einen grossen hohlen Stamm (Rohrenbrunneniiberrest), ebenfalls von einer Eiche stam-
mend, erganzen (J ca. 65cm).

Dec Fundverband der Holzer aus Mohelnice ist sowohl archidologisch, als auch botanisch sehr
interessant. Ausser Bruchstiicken von Zweigen kamen in allen Brunnen in einer grossen Zahl Stiicke
von verschieden bearbeiteten Holzern vor. Einige Spuren und die Art der Bearbeitung zeugen von
eineru hohen Niveau der Holzbearbeitung, von Kenntnissen der technologischen Eigenschaften ein-
zelner Arten (Gattungen) der Baum- und Strauchholzer, die in der damaligen Zeit in der Um-
gebung von Mohelnice wuchsen. Diese Kenntnisse dussern sich vor allem bei der Wahl der ein-
zelnen Holzarten fiir dieselbe Bearbeitungsart. Aus unserem Gebiet haben wir &dhnliche Funde
und in einer derartigen Menge bisher nicht.

In der Ausfiillung des Brunnens CCXXIV (Linearbandkeramik) waren zahlreiche flache, an
Rinde erinnernde Bruchstiicke, am auffallendsten. Nach ihrer Reinigung kam jedoch eine Holz-
struktur zum Vorschein, welche bei der mikroskopischen Untersuchung als Eiche — Quercus sp.
identifiziert wurde. Es handelt sich also um Bruchstiicke von Eichenfurnieren in einer Stiarke von
1,0 bis 2,0 mm. Unter dem Mikroskop war es moglich auf dem Querschnitt die iibereinstimmende
Orientierung all dieser Furnierbruchstiicke im urspriinglichen Stamm zu bestimmen, aus dem sie
geschiilt wurden. Die Ebene der Furniere nimmt eine tangentiale Richtung gegen die Jahresringe
des Stammes ein. Die Furniere waren von der schmaleren Seite der Eichenbretter geschiilt, die radial
aus Balken von einem grosseren Durchmesser gespalten wurden. Das Schilen der Furniere wurde
zweifellos mit einer Art von .,Messer- Schnitzmesser'* durchgefiihrt.

Nach dem Waschen und der Mikroskopierung aller gefundenen Zweig- und Rutenbruchstiicke
gelang es in Brunnen CCXXI1V eine Rute als einen sonderbaren Stab zu identifizieren, zu dessen
Anfertigung keine gewachsene Rute oder Zweig des erforderten Durchmessers beniitzt wurde. Dieser



Stab, der an die Halfte einer gespaltenen Rute erinnert, war aus einem grésseren Stiick von Eschen-
holz, ochne Riicksicht auf den Verlauf der Jahresringe geschnitzt worden. Im Material aus der Brun-
nenausfiillung (CCXXIV) ist sehr auffallend die Haselstaude vertreten: Haselstauderuten, in
Bruchstiicken erhalten, dienten gewiss auch zu irgendeinem Zweck, ihnlich wie auch die Weiss-
buche. Ferner fand man einen zugespitzten Stock aus Schneeballholz. Die Bretter der Verschalung
waren in radialer Richtung aus Eichenbalken gespalten. Gleichfalls der Rohrenbrunnenteil (Objekt
CCLV) war aus einer Eiche ausgeholt oder vielleicht sogar ausgebrannt worden, da auf den In-
nenwinden Feuerspuren sichtbar sind.

Trotzdem sich im Mohelnicer Verband der festgestellten Holzer sehr stark eine durch die Hand-
werkstitigkeit bedingte Sclektion Adussert, kénnen wir doch die Waldbestinde charakterisieren, von
welchen sie stammen. Die Anlegung des Fundortes am Rande einer niederen terrassenférmigen
Stufe deutet an, dass am haufigsten der Waldbestand in der Talau ausgeniitzi wurde. Das iiber-
wiegende Geholz war die Eiche, denn die anderen technologisch wertvollen Auenholzer wie Esche
und Ulme, sind in den Funden in geringer Menge vertreten. Zu den Begleithdlzern der feuchteren
Lagen gehort die Erle, Pappel und Weide. Die Eiche war gewiss auch zahlreich auf hoher gelege-
nen Stellen gemeinsam mit der Weissbuche und der Haselstaude vertreten, sofern sie nicht ent-
waldet wurden. Die haufige Verwendung der Haselstaude deutet die Existenz eines geniigend ge-
lichteten Waldbestandes an. Durch die Auswahl der Holzer ist jedoch ziemlich die Charakteristik
der Walddecke verzerrt und sehr erschwert, weil die an dem Aufbau dieser Gesellschaften betei-
ligten Holzgattungen, in den Funden ausser durch die Haselstaude, nur durch den Pfaffenbaum
und die Birke, an feuchten Stellen um Bache auch durch den Schneeball, die Erle, Weide und Pap-
pel reprasentiert sind. Da die Grabung in Mohelnice noch nicht beendet ist, kann man Funde von
weiteren Hoélzern erwarten.

In Brunnen CCXXIV hat man ausser Holzern auch Leinfasern (Schniire) festgestellt, und es
gelang eine kleinere Menge von Unkrautsamen, hauptsidchlich Gansefuss auszuschwemmen. Das
Schwemmen all des gewonnen Materiales ist noch nicht abgeschlossen.

ZACHRANOVACE VYZKUM
NEOLITICKEHO SIDLISTE U MIKULOVA

(okr. BEeclav)

BOHUSLAV KLIMA, AU CSAV Brno
Tab. 16—17)

V roce 1971 pokradoval zachrafiovaci vyzkum neolitického sidlisté kultury s volutovou keramikou
na ,Jeleni louce* u Mikulova, k jehoZ provedenf musel Gstav ptistoupit pti zfizovani orné plochy
uvnitf obory v polesi Bulhary jiz v pfedchozim roce. Jeho tikolem bylo ofistit a vypracovat vsechny
objekty na plo§e ptipravené k vyzkumu zemnim strojem. Pro nedostatek pracovnich sil, hlavné v§ak
pro pfili§ suché a v daném prostfedi krajné proto nepfiznivé pocasi se vSak tkol nepodaftilo
zcela splnit. V kvétnu vyuZili pracovnici jarni vldhy a v fijnu pak zase prvnich vydatnych pod-
zimnich de¥ttt k tomu, aby odstranili rozru§ené zeminy a soucasti znaéné mocné povrchové pudy,
které nebyly v dostateéné mitre odstranény pfed tim scraperem. Bylo proto nutno ptevazet obtizné
znaénou kubaturu, kterou zndsobovala je§té vyplit zahloubenych mist, jam a soudasti sidli§tnich
(bjektd, V prvé fazi byla o¢isténa celd plocha az na podlozni spra§ a v ni pak vymezeny dobfe se
rysujici zahloubeniny. Jejich prosetfeni bylo pfipraveno pro prazdninové brigddniky a zejména pro
ulitele déjepisu — uéastniky tématické zakladny v Dolnich Véstonicich.

Postupné, zejména viak aZ v zavéru sezény, se podafilo vypracovat nilezové okolnosti na pod-
statné éasti skryté plochy. Tyto tkony provedli jiZz sami ¢lenové depozitafe tstavu v Dolnich Vés-
tonicich. Obecné lze Fici, Ze se splnily pfedpoklady naznacované jiz v pfedchozim roce pti proset-
feni tizkého obvedového pruhu. Pozorované sidlistni dpravy jsou co do tvaru a zahloubeni rizné.
Nejjednodu$$imi a nejéastéjsimi jsou obvykle nepravidelné misovité a mélké sniieniny, jejichz za-
hloubeni dosahuje zhruba jen 30 cm pod hladinu éisté spraSe. Pravidelnéji formované jsou jamy,
jejichz dno se noff 50--100 cm do podlozf. Ty lze pokladat za pfimé soudasti sidli§tnich objektu.
Jesté vétstho zahloubeni dosahujf pak pfikopovité nepravidelné formace, provazejici zpravidla okraje
rozsahlej§ich sidli§tnich objektd, charakterizovanych kilovymi konstrukcemi. V dosahu téchto Zle-
bovitych utvard se také skuteéné rysovaly ve Zluté sprasi zcela zfetelné nejspodnéjsf €asti jamek po
kilech. Jejich situace tvofi fady, z nichz jedna je zdvojena. Pozoruhodné je pak soustfedéni kilovych
jamek v mistech, kde je Zlabovity ptikop pferu§en. Piesné bude moci byt poddn vyklad o souvis-
lostech a 0 vyznamu téchto néilezovych okolnosti a# po prozkoumani celé plochy v nasledujici se-
z6né, kdy bude jiz vyzkum ukonéen.

Vyzkumné prace pfinesly znovu hojny nalezovy materidl, predev§im keramicky, ktery by) doplnén
i v§sledky povrchovych sbérti na celém rozsahu naru$eného sidlisté. Opakuji se v ném mensi, ale
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