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Terénni vyzkumné prace na neolitickém a hal§tatském sidli§ti v ,Sutnidch® u TéSetic-Kyjovic
probihaly v roce 1971 jiz v podminkich dobrého materidlntho a technického zajisténi. Dosahlo se
také relativné vétsiho vysledného efektu nez v letech predchozich. Dik porozuméni vedoucich ¢&i-
niteld dékanatu filosofické fakulty a rektoratu University JEP byla v roce 1971 v podstaté dobudo-
vana archeologicka stanice pfimo na misté vyzkumu a zaji§téna i nezbytnad mechanizace pro terénni
prace. Archeologicka expedice disponuje nyni dfevostavbou pro ubytovéni a stravovani cca 45 pra-
covnikii, diale dvéma dfevénymi objekty pro dokumentaci a kreslirnu (planuje se postaveni dal3iho
objektu pro laboratorni Géely), skladem a garad?i pro motorové vozidla. Zatizeni umo#iiuje konat na
misté vyzkumu téZ mensi pracovni symposia.

Do vyzkumu byla zapojena i v roce 1971 rada posluchaéi prehistorie a nékolik spolupracovnikii
piibuznych disciplin. Na fizeni vyzkumu se kromé autora podileli dr. Védomil Vildomec a dr. Pavel
Kosturik; dokumentaéni prace ridil Miroslav Balek. Vzhledem k nutnosti v¢asné konzervace neo-
litické malované keramiky, jejiz ornamentace je na lokalit¢ mimoradné dobie Citelnd, zacastnily se
terénniho vyzkumu konzervatorky Hana Paldtova a Miroslava Kovarikova, které provadély potiebné
zasahy bud pfimo v expedici nebo bezprosttedné poté v laboratoti Jihomoravského muzea ve Znojmé.
Otazky citelnosti a rekonstrukce malovaného dekoru keramiky sledovala Eliska Kazdova. Ze specia-
listd piibuznych disciplin se na vyzkumu dil¢im zptsobem podileli doc. dr. Anna Lorencova (An-
troprlooicky dstav pfir. fak. UJEP) . dr. Zdenék Weber (katedra fyziky FAST VUT Brno), dr. Pavel
Havlitek a dr. Antonin Zeman (Ustfedni tistav geologicky Praha), dr. Karel Drazdak (Oddélent
ekologie pudy pti CSAV Praha), dr. Emanuel Opravil (Geograficky tstav CSAV Opava) aj.
V ramci mezinarodni spoluprace se socialistickymi stity jsme odeslali vzorky pro radiometrickou
analyzu berlinské laboratoti Némecké akademie véd (Zentralinstitut fiir alte Geschichte und Ar-
chaologie, Bereich Ur- und Friihgeschichte, dr. Hans Quitta). Za Gé&elem vyhodnoceni obsihlého
keramického fondu s moravskou malovanou keramikou (dile jen MMK) vypracoval kolektiv pra-
covnikd vyzkumu ve spolupraci s katedrou muzeologie UJEP navrh numerického deskripéniho kodu
prc keramiku; tento kéd hodlame nabidnout k jednotnému pouziti také dalsim domacim i zahra-
niénim pracovistim.

Terénni prace sezony 1971 navézaly pfimo na vyzkum z roku 1970; soustfedili jsme se na po-
kradovani v komplexnim odkryvu zdpadni ¢asti sektoru ,C* (plocha 75X40m). Na této ploge se
naléza jiznf pile piikopem ohrazené &asti osady s MMK, jak bylo zjisténo jiz diive.!

V prvé fadé jsme provéfili jesté jednou vnitini plochu oteviené piile opevnéné ¢asti a mohli defi-
nitivné konstatovat, ze v dobé existence piikopu byla v podstaté prazdna: pokud tu drobné sidli§tni
objekty existovaly, byly mladsi nez opevnéni (tab. 23:2). Po tomto zjiténi jsme se mohli plné vé-
novat vyzkumu vlastniho pfikopu a objekti zipadné opevnéného okrsku.

Zapadné prikopu jsme na oteviené plose sektoru ,C* zjistili celkem 25 objekti zemniho typu,
jednak neolitickych, jednak halstatskych (tab. 22). Pokud se tykd neolitu $lo predeviim o mensi
kruhové ¢ nepravidelné ¢lenité jaAmy s vypichanou a malovanou keramikou, coz odpovida situaci
vné piikopu na vychodni strané. Stopy po obytnjch lengyelskych objektech jsme tu ani neocekavali.
Za zminku stoji objekt €. 109: Slo o obilni jamu kruhového pidorysu (& cca 2,30 m), vakovitych
stén a rovného dna v relativni hloubce 2,20 m; stény a dno tohoto sila byly do ¢ervena vypaleny.
Spodni destrukéni kuzel objektu 109 obsahoval inventar I1I. stupné MMK (s bile malovanou ke-
ramikou), horni splachova vypli méla smiSeny inventa: star§i MMK a horakovské kultury — coz
je pro povrchové zasypové vrstvy zemnich objektit na lokalité typické. Objekt 109 nalezi tedy k do-
sud neéetnym dokladim existence lengyelského osidlent nalezité jesté v dobé mladsiho obdobi MMK
(viz k tomu jesté dale).

s %2

V zépadni &4sti sektoru ,C* jsme zachytili téz 3 hordkovské objekty. Slo opét, stejné jako v pros-
toru vychodné od lengyelského ptikopu, pfedeviim o zemnicovéd obydli hordkovského typu. Ponékud
neobvykly byl objekt & 113 (tab. 29). Byla to nepravidelné elipsovita jdma (del3i ,o0sa“ Z—V =
= 7,10 m; pfi€énd ,o0sa“ = 5,70 m), k niZ ze SZ ptihléhala mensi jamka. Ve svrchnich vrstvich této
zemnice se nachédzel opét typicky smifeny inventar, vespod v3ak jiZz pouze material halstatsky. Ob-
jekt se ponékud lisil od dosavadnich hordkovskych zemnic jak pokud jdec o piidorys a interiér, tak
pokud jde o doklady prvki nadzemni konstrukce. Zatimco dosavadni obytné zemnice (obj. ¢. 8, 10,
48, 56 aj.) mély vzdy pravidelny obdélnikovy, elipsovity & kruhovy ptdorys a rovné, vesmés do
horizontalni roviny upravené dno,? objekt ¢ 113 mél kromé deformovaného piidorysu také velmi
nerovné stény a dno ¢lenéno v podstaté na vychodni kotlovitou prohluberi (relat. hl. 2,0 m) a zdpadni
mélkou éast (relat. hl. 0,40 m) s destrukei hlinéné pece. Prvky nadzemni éasti se tu zjistit ne-
podatilo. Jsme proto na pochybach, §lo-li v tomto pripadé o obytny prestteSeny objekt, ¢ pouze
o jamu neobytnou, snad pecovou.
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Keramicky inventar objektu 113 se naopak plné ztotoziiuje s dosavadnimi poznatky o hordkovské
kultufe na lokalité. Kromé péti pfesleni (tab. 30:1—5) se v zasypu jamy naslo vétsi mnozstvi
fragmentti téméf viech zakladnich typi keramiky mlad$i horakovské kultury: nasly se misky s pro-
hnutym hrdlem (tab. 30:9, 11, 12, 15), misky se zatazenym okrajem (tab. 30-14, 18, 19), nizka
§iroka osuditka, ¢asto s jemnou kanelaci na vyduti (tab. 30:8, 13), ¢asti velkych amforovitych
osudi (tab. 30:20—22, 30), &etné varianty hrncovitych a soudkovitych nadob s profilovanym
okrajem (tab. 30:17, 24—28), fragmenty $alki s uchem (tab. 30:6, 7), hrubé vakovité nadoby
(tab. 30:16), ojedinéle také ¢ast talifovité misky (tab. 30:10) a lahvovité amiory (tab. 30:29); za
zminku stoji téz fragmenty hlinénych kruhovych podlozek se zvysenym okrajem (tab. 30:23), po-
vaZované za formy na pedeni tésta.

V zédpadni &asti priibéhu neolitického prikopu jsme vénovali pozornost predeviim pidorysam
obytnych (?) objektd, které se odlifovaly od tmavého zasypu piikopu napadné hnédou az hnédé
rezavou barvou a byly zbudovény a7 po zaniku a dplném zaplnéni piikopu. Jiz v minulé sezéné
jsme konstatovali ptibuznost, snad i chronologickou souvislost téchto objekti se systémem kratkych
zlabti uvniti opevnéného okrsku.3 V roce 1971 jsme vybrali plidorysy uvedenych objektii, éim# se
ziskal presnéjsi prehled o jejich dislokaci (tab. 22, tab. 24:2) i chronologii. Jde nejméné o pét vét-
§inou jiz netplnych pidoryst pravidelnich obdélnych objektd, jejichz deldi osy byly orientovany
absolutné soubé&zné, ve sméru JZZ— SVV. Podafilo se zachytit zakladové Zzlaby zejména delSich
stran a ve dvou pfipadech i JZZ cel objektii, zatimco SVV cela jiz zjisténa byt nemohla. Zakladové
7laby byly §iroké cca 50--60 cm a zachytitelné do hloubky jiz jen zhruba 10 —15 cm. Zvlagtnosti
jsou pti¢né spojky v zakladech objekts, které tvotily ¢elo pidorysu, jinak se viak do celého systému
prili§ nehodily. Nevime také, zda predpokladané objekty na sebe delsimi sténami piimo navazovaly,
nebo mezi nimi existovaly prazdné intervaly. Vibec cely systém pidoryst byl jiz znac¢né kultivaci
terénu znieny a podatilo se jej zjistit jen dik velmi jemnému postupu pti terénni skryvce. Vycha-
zime-li z pomérng nejlépe rekonstruovatelnych padorysii (Dg a Dg) §lo tu o soubéZznou skupinu
domt $irokych cca 3,5 m a dlouhych nejméné 7 m. Po strance konstrukéni mohlo jit pouze o domy
s hlinénymi sténami; po destrukci domti se jejich stavebni material rozptylil po $ir§im okoli, zejména
po povrchovych vrstvach prikopu.

V zakladovych zlabech popsanych domit se naslo men3f mnozstvi stiepd, vesmés lengyelského
charakteru, avsak presnéji nezataditelnych; Zadny prokazatelné mladsi inventar v nich nebyl a ne-
nasel se ani v povrchovych vrstvach ptikopu a objektd v jejich bezprostiednim okoli. Datovani domi
tedy vyplyva ze zésad stratigrafie a ze ziskaného materialu z jejich zakladovych zlabi: jde s nejvétsi
pravdépodobnosti o objekty jesté lengyelské, pochazejici viak z takové faze, ktera mohla vzniknout
po opusténi a zaneseni pfikopu, nalezejiciho I. stupni MMK.

Po provedeni nélezité dokumentace mlad§ich objekti v zdpadni €asti prikopu jsme prikroéili
k vybirani ptikopu v této ¢asti a zejména k vyzkumu zdpadniho vstupu do opevnéni (tab. 24:1).
Zapadni vstup se velmi podobal vstupu jiznimu, situace kolem ného byla viak mnohem nepiehled-
néj§i — zkomplikovana poziistatky vy$e zminénych piidoryst mlads$ich domi. Stejné jako u jizniho
vstupu v8ak byl i zde piikop pferuSen ,mostem” sprasového podlozi, Sirokym cca 2 m; prikop po
obou stranich tohoto pfirozeného mostu piikfe znovu nasedal v téméf konstantni hloubce 3,10 m.
Také obé vnitini palisddy jsou v mistech zapadniho vstupu v imérné $ifce pferuSeny a vstup veelku
respektuji. Na rozdil proti jiznimu vstupu, kde je dvojice kiillovych jamek umisténa z obou stran pfi
Gsti prvé vnitfni palisidy smérem dovnitt opevnéné plochy, nalézidme u zapadniho vchodu ana-
legickou dvojici kiilovych jam posunutou smérem ven z opevnéni; teprve v piipadé druhé vnitini
palisady je tato dvojice kiilovych jamek umisténa také z vnitini strany. Nepochybné nam tato kon-
figurace doklada existenci ptivodnich lehéich bran v mistech pferuseni palisid. Vstup na ,most"
pres prikop viak byl — soudé podle dochovalych terénnich signalti — otevieny.

Témér kolmo k takto upravenému vchodu vedly z vnéjsi (zapadni) strany dva soubézné mélke
zlaby, tvotici 2,5 m Sirokou ulici. Zda tento ,koridor" pfimo souvisi se zipadnim vstupem do opev-
néné casti osady nelze s jistotu fici, nebot nalezovy inventatr ze zlabii tohoto koridoru je naprosto
nepritkazny; je to viak mozné tim spiSe, ze souvislost koridoru s mladsimi pudorysy na zasutém
prikopu je — podle celkové konfigurace — nepravdépodobni, i kdyz zcela vylouéena neni. Situaci
zde bude mozno jen stéZi jednoznaé¢né interpretovat, nebot zdkladové zlaby koridoru jsou je§té mél¢i
nez zlaby domt na ptikopu a také jejich ukonéeni se neda presné zjistit.

Vlastni vybirani pfikopu pokradovalo podle predem stanoveného planu (tab. 23:2). Soustredili
jsme se zejména na vychodni a jizni &ast pribéhu piikopu; ¢ast jihozdpadni a vychodni vstup do
opevnéni jsme ponechali pro pfisti sezénu. Pri vybirani pfikopu jsme ztstavili dostate¢ny pocet
kontrolnich profilii a poitime také s ponechanim dostateéné Sirokého tiseku nevybraného prikopu
pro ptipadny budouci revizni vyzkum. Zasypové vrstvy ptikopu se vybiraly mechanicky po umélych
20centimetrovych horizontech s néslednou izolaci nalezového materidlu, nebot respektovani sku-
te¢nych splachovych mikrovrstviéek se ukazalo byt nemozné.

Vybranim pirikopu na nékolika mistech jsme ziskali fadu velmi dilezitych profilii ptikopu, které
nas piesvédcCily, ze tvar (profil) prikopu neni v celém pribéhu dasledné jednotny; kolisa od ostie
nalevkovitého profilu (tab. 25:2) aZ po Siroce obly, mél¢i profil (tab. 26:3). Relativni hloubka
pitkopu kolisd od 3,10 do 4,10 m. Vyplii piikopu tvoii evidentni splachy, zejména od relativni
hloubky cca 1 m; poéinaje touto hloubkou je zaplnéni ptikopu steinorodé a chronologicky jednotné:
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muselo k nému dojit jesté v dobé existence nejstarsi sidlidtni faze MMK na lokalité, tj. v pribéhu
I. stupné této kultury, jak dokladd prikazny keramicky material (tab. 27:1—4). Povrchové vrstvy
pitkopu jsou pak dilem umélé planyrky, jsou jiz kompaktnéjsi, barevn& odliné (intenzivni hnédo-
¢erné zabarveni) a absorbovaly do sebe také mladsi inventaf ze sidlidtnich vrstev na lokalité., Misty
jsou zjistitelné také mladsi zdsahy do této povrchové vyplné ptikopu.

Ze spodnich, tj. pro datovani rozhodujicich vrsiev ptikopu pochéazi znaéné mnozstvi polychromné
malované keramiky nejstar§i faze MMK na lokalité, véetné intruzivnich st¥epi vypichanych. Tento
material neni zatim zpracovéan; predbé&zné lze rici, Ze jsou tam zastoupeny viechny bézné keramické
tvary 1. stupné MMK. Keramika s vyborné ¢itelnym malovanym dekorem (tab. 27:1, 4) se na-
lézala zejména v nize polozenych splachovych vrstvdach. Vyznamné jsou i nalezy Zenskych a zvife-
cich plastik v ptikopu (tab. 28). Maji vyznam nejen z hlediska typologicko-klasifika¢éniho, nybrz
také v ohledu interpretace celé opevnéné ¢asti osady. Unikatni je torzo sedici Zeny s rukou v kliné
(tab. 28:3) — prvy doklad sedici plastiky z lokality. BéZné jsou naproti tomu ¢etné fragmenty sosek
stfelického typu s pahylovityma rukama (tab. 28:5—7, 10, 12, 13), nékteré s plastickymi V-zebry
na zadech (tab. 28:10); vyznam téchto plastickjch Zeber (§le ?, vysttih ?) snad pomohou objasnit
nové doklady plastik, k nimz po¢itame také fragment trupu sosky s trojitymi plastickymi V-zebry
(tab. 28:4). Je pozoruhodné, e V-motiv byl na torzu jedné Zenské sosky zobrazen zlutou malbou,
bohuzel v tomto pripadé dosti nezietelnou (tab. 28:5). Nékteré hlavicky plastik, zejména exemplar
zobrazeny na tab. 28:2, maji vyznaceny oblifej se zvyraznényma ofima, podobné jako je tomu
u nékterych jedinct II. stupné MMK (napf. z Jaroméfic nad Rokytnou aj.); s tim souvisi také
§ikmo vzhiiru orientované pahyly rukou nékterych soSek, coz je znak mladstho vyvoje plastiky stie-
lického typu.* Jestlize jsme mohli jiz v roce 1970 konstatovat existenci keramického inventare II.
stupn@ MMK na plo§e opevnéné Casti osady v Téseticich-Kyjovicich (objekt &. 79), pak neni vy-
lou€eno, ze také do vyplné prikopu se mohly urdité elementy tohoto stupné vtrousit. Torzo zvireci
plastiky (tab. 28:11) nelze uréit ani druhové, ani chronologicky.

Pri vybirani vyplné prikopu ve vychodni ¢asti jeho pribéhu se prislo na rozhrani ¢tvercit 14d a
14e (tab. 26:3) na kostrovy hrob s malovanou keramikou (Hj).5 Slo o ritualni pohieb dospélého
muze, ktery lezel v elipsovité hrobové jamé (130 <88 cm), orientované del§i osou ve sméru JZ— SV,
ve 130 cm relativni hloubky pfikopu. Mrtvy byl v jamé ulozen v abnormalni poloze na zadech,
s nohama silné skréenyma a pritazenyma koleny k pravému boku; ruce byly ohnuty v lokti tak, Ze
prsty sméfovaly ke kliénim kostem neboztika. Lebka, sméfujici k JZ, spotivala na tylu tak, Ze oblidej
mrtvého hledél k VV]. V hrobé se naly celkem 3 celé nadoby a dno dalsiho poharku (tab. 26:2).
Keramika je schopna vcelku presné hrob datovat: jde o naddobky III. stupné MMK (tab. 27:5, 6);
nejvétdi exemplar (tab. 27:6) je typicky pohédrek ,sigilatové“ keramiky s pupky typu ,sovi hla-
vicky"“, ob& men§i nadobky nesou zietelné stopy puvodni bilé malby, snad na ¢erveném podkladé.
Mame tedy pred sebou dalsf doklad osidleni zkoumané lokality jedté ve III. stupni MMK, coz do-
pliiuje poznatky ziskané vyzkumem obilnice v zapadni ¢asti sektoru ,C* (objekt ¢. 109). Hrob byl
do ptikopu zfejmé druhotné zapustén, coz z&¢asti dosvédéuje ziskany profil hrobové jamy (tab. 26:1)
a s urditosti dokazuje keramicky material 1. stupné MMK, nalézany hojné v bezprostiednim nad-
lozf i podlozi kostry. T&sné pod kostrou se napf. nalezla hranolovitd ,lampi¢ka“ star§iho stupné
MMK (tab. 27:2). Na profilu pfikopu v misté hrobu H3 bohuZel nebylo moZno rozpoznat presné
nivé vyplné piikopu, z néhoz se hrobova jama do pfikopu zahlubovala. Povrchovad humdzni vrstva
piikopu, nidpadna obecné intenzivnim hnédofernym probarvenim, se zdila byt v misté hrobu ne-
porugena.

Vyzkum v , Sutnach® u Tésetic-Kyjovic v roce 1971 dal znovu podnét k ivaham o interpretaci
ptikopem ohrazené kruhové plochy sidlisté s MMK. Je jiz zfejmé, Ze ptikop neobtaéi osadu celou,
nybrz pouze jeji dilezitou, avsak prakticky neosidlenou ¢ast. Smysl pomérné naroéného ohrazeni
nevelké kruhové plochy neni dosud piesné a jednoznaéné vysvétlitelny. Sledujeme zejména moznosti
interpretace této plochy jako kruhové pevnosti, nebo jako kultovniho mista. Pro zaddny z obou vy-
kladd neni zatim pfimych dikazl, aviak existence ¢tyf, podle hlavnich svétovych stran polozenych
vstupti do ohrazeného okrsku (srov. analogie kruhovych kultovnich mist z eneolitu zapadni Evropy®)
nas nutf provéfovat pravé moznost vykladu naseho objektu jako prehistorického kultigté.

15. zarf 1971 se konala na vyzkumu v Té&Seticich-Kyjovicich komise odbornfikii za uéasti rektora
University JEP ]J. M. prof. dr. Jaromira Vaskd, DrSc., zdstupcti vedent filosofické fakulty a Uni-
versity JEP, zdstupcii Archeologickych tstavii CSAV a SAV v Praze, Brné a Nitfe, zastupci Mo-
ravského musea v Brné a dal3ich nasich muzei a slozek. Komise kladné zhodnotila dosavadni prii-
béh terénnich praci, ocenila metodiku i dosazené vysledky vyzkumu a zddraznila celospolecensky
dopad vyzkumnych praci na neolitickém pamétniku v Té3eticich-Kyjovicich, ktery je svého druhu
evropskym unikatem. Zaroven byl protokolarné podchycen plan dalsich terénnich praci, ktery zajis-
tuje co nejrychlej3i ukon¢enf vyzkumu opevnéného okrsku sidlisté a jeho moderni vyhodnoceni.
Poznamky:

1 Z. Weber—V. Vildomec—-V. Podborsky, Zjistovani pribéhu neolitického ptikopu pomoci indikdtoru v Tégeticich-
Kyjovicich, SPFFBU E 16 1971, 67-74; V. Podborsky, O vyzkumech kultury neolitickych zemédélci s malovanou
keramikou na jizni Mora»” ¥#ps **arava 7 1971, 103—109
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PV AUB 1967, Brno 1968, 10, tab. 12, 13; V. Podborsky, Jihomoravskd halstatska sidlist¢ — I, SPFFBU E 15
1970, 29, tab. II.

3 V. Podborsky—V. Vildomec, Pokratovani terénniho vyzkumu osady s moravskou malovanou keramikou u Té3etic-
Kyjovic v roce 1970, PV AUB 1970, Brno 1971, 13.

4 V. Podborsky —E. Kazdova—P. Kostuttk, Die Lengyel-Kultur in Mahren. Die Anfinge des Neolithikums vom Orient
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b P. Kostufik, Hrob kultury s moravskou malovanou keramikou v opevnéné &isti neolitického sidlisté v Téseticich-
Kyjovicich, SPFFBU E 17 1972, v tisku; A. Lorencova, Hrob nositele kultury s moravskou malovanou keramikou
z Tésetic-Kyjovic, ibidem.

5 0. Hockmann, Andeutungen zu Religion und Kultus in der Bandkeramischen Kultur. Symposium Székesfehévar 1970,
1—9, obr. 9; S. Tabaczyfiski, Neolit §rodkowoeuropejski. Podstawy gospodarcze, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1970,
226, obr. 50.

Grabung des befestigten Teiles der Niederlassung mit mdhrischer bemalter Keramik in T'éSetice-
Kyjovice im Jahre 1971 (Bez. Znojmo). Die Terraingrabungen auf der neolithischen und hallstatt-
zeitlichen Siedlung in ,,Sutny'’ bei TéSetice-Kyjovice verliefen im Jahre 1971 bereits unter den
Bedingungen einer guten materiellen und technischen Sicherstellung; im Grunde wurde am Orte
der Grabung die archidologische Station fertig gebaut. In die Grabungsarbeiten wurden auch im
Jahre 1971 einige Horer der Prihistorie und technische sowie Fachangestellte des Katheders der
Prihistorie der Philosophischen Fakultat der UJEP in Brno und des Siidmahrischen Museums in
Znojmo einbezogen. Es arbeitet auch eine Reihe von Spezialisten verwandter Disziplinen zusammen.

Die Grabung 1971 schloss an die Saison 1970, resp. an die Abdeckung des westlichen Teiles
des Sektors ,,C' (75X40 m) an. Auf dieser Flache befindet sich die siidliche Halfte des durch
einen Graben umfriedeten Teiles der Ansiedlung mit mihrischer bemalter Keramik (weiter MBK).

Westlich des Grabens konnten wir insgesamt 25 Objekte (Taf. 22), etweder neolithischen oder
hallstattzeitlichen Alters identifizieren. Das wichtigste von den hier festgestellten lengyelzeitlichen
Objekten war die Getreidegrube (Objekt 109) aus der III. Stufe der MBK, welche die Existenz
der Lengyel-Besiedlung auf der Lokalitit noch zur Zeit mit der weiss bemalten Keramik (siehe
noch weiter) belegt. Erwahnenswert ist auch eine hallstattzeitliche Erdhiitte (Objekt 113), die sich
von den bisherigen Hiitten dieser Kultur am Fundort sowohl durch den unregelmissigen Grundriss,
als auch das Interieur unterscheidet (Taf.29). Wir haben Bedenken, ob es sich in diesem Falle
um ein Wohnobjekt oder nur um eine nicht bewohnbare Grube, vielleicht eine Herdgrube handelte.
Das keramische Inventar des Objektes 113 (Taf. 30) identifiziert sich im Gegenteil voll mit den
bisherigen Erkenntnissen iiber die Hordkover-Kultur auf der Lokalitdt: es handelt sich hier um die
jingere Phase der klassischen Horakover-Stufe (HD;), event. um die erste Phase der jiingeren
Stufe.

Weiter setzte man mit dem Aushub des eigentlichen Grabens des befestigten Teiles der Nieder-
lassung mit dlterer MBK fort. Im westlichen Teil des Grabenverlaufes wurden bevorzugt Grundrisse
von Wohn- (?) objekten untersucht, die hier erst nach dem Untergang und Ausfiillen des Grabens
errichtet wurden (Taf.22, 24:2). Bereits im vergangenen Jahre wurde eine Verwandtschaft, viel-
leicht auch ein chronologischer Zusammenhang dieser Objekte mit dem System von kurzen Grib-
chen im Inneren des befestigten Bezirkes konstatiert.? Beim Aushub der Fundamentgribchen der
Objekte am verschiitteten Graben ging hervor, dass es sich offensichtlich noch um lengyelzeitliche
Objekte handelt, die jedoch aus einer solchen Phase stammen, welche nach dem Verlassen und Aus-
fiillen des Grabens folgte. Die Objekte sind mit der lingeren Achse in SWW—NOO Richtung
orientiert, parallel verlaufend, ihre Ausmasse betragen ca. 3,50 X mindestens 7 m; es konnten min-
destens sieben vornehmlich schon unkomplette Grundrisse der angefiihrten Objekte identifiziert
werden.

Schliesslich wurde der westliche Eintritt in den befestigten Teil der Niederlassung mit MBK un-
tersucht (Taf. 24:1), welcher dem siidlichen Eintritt sehr dhnlich war, der im Jahre 1970 erforscht
wurde. Die , Briicke'' des Lossliegenden war hier ca. 2 m breit und an ihren beiden Seiten setzte
der Graben wiederum steil in einer fast konstanten Tiefe von 3,10 m an. Auch beide Innenpalisaden
waren an der Stelle des westlichen Eintrittes in einer verhaltnisgleichen Breite unterbrochen; ge-
wisse Unterschiedlichkeiten sind bloss in der Anbringung der Pfostengruben bei der Miindung von
beiden Innenpalisaden wahrnehmbar. Die Konfiguration der Pfostengrubenpaare an der Unter-
brechung der Innenpalisaden ist fiir uns ein Beleg von der Existenz der urspriinglichen Holzpfor-
ten, die auf der Innenseite des Eintrittes angebracht waren, wiahrend der dussere Eintritt zur
»Briicke' iiber dem Graben vermutlich offen war. Zu diesem derart hergerichteten Eingang fiihrten
von der Westseite fast senkrecht zwei seichte Parallelgribchen, die eine 2,5 m breite Gasse bilden.
Ob dieser ,,Korridor'* direkt mit dem westlichen Eintritt zusammenhangt, kann vorliufig nicht mit
Sicherheit gesagt werden.

Der Grabenaushub setzte nach einem im voraus festgesetzten Plan fort, vor allem im 6stlichen
und siidlichen Teil des Grabenverlaufes; der siidwestliche Teil und der 6stliche Eintritt in die Be-
festigung bleiben fiir die Grabung 1972 vorbehalten. Durch den Grabenaushub an mehreren Stellen
gewannen wir eine Reihe wichtiger Profile: das Grabenprofil schwankt zwischen einer scharf trich-
terartigen (Taf. 25:2) bis einer abgerundeten Form (Taf. 26:3). Die relative Grabentiefe schwankt
zwischen 3,10—4,10 m. Die Grubenausfiillung bilden Abschwemmungen mit beweiskraftigem Fund-
inventar der élteren MBK (Taf. 27:1—4). Nur in den Oberflichenschichten des Grabens ist auch

33



jingeres lengyel- und hallstatizeitliches keramisches Material enthalten. Stellenweise sind direkte
jiingere Eingriffe in die Oberflachenschichten des Grabens feststellbar. Aus der Grabenausfiillung
stammt ein verhdltnismissig sehr zahlreiches keramisches Material, gespaltene und polierte neo-
lithische Steinindustrie und vor allem eine Reihe von Frauen- sowie zoomorphen Plastiken (Taf.28).
Unikat ist der Torso einer sitzenden Frau mit der Hand im Schoss (Taf. 28:3) — der erste Beleg
einer sitzenden Plastik von der Lokalitit. Wichtig sind auch Fragmente mit plastischen V-Rippen
am Riicken oder auf der Brust (es handelt sich um die Andeutung eines Dekolletés, einer Halskette
oder von Hosentrigern ?); ein Fragmeni mit dreifachen Rippen (Taf. 28:4) ist vorliufig unikat.
Einige Kople der Statuetten haben das Gesicht mit betonten Augen angedeutet, dhnlich wie dies
der Fall bei der Plastik der II. Stufe der MBK aus Siidwestmihren (Jaroméfice nad Rokytnou) ist.
Damit hangen auch die schrdg nach oben orientierten Armstiimpfe einiger Plastiken zusammen,
was das Merkmal einer etwas jiingeren Entwicklung von Statueiten des Stfelicer-Typus ist.4

Beim Grabenaushub im 6stlichen Teil stiess man auf ein Skelettgrab mit weiss bemalter Keramik
(Taf. 26). Es handelte sich um eine Ritualbestatiung eines erwachsenen Mannes in einer elipsen-
formigen Grabgrube, die sekundédr in den angefiillten Graben, in seine 130 cm relative Tiefe ein-
gelassen war. Der Tote war in einer anomalen Hockerlage beigesetzt. Im Grab fand man 3 Gefisse
und den Boden eines weiteren Bechers. Die Keramik ist fiir die TII. Stufe der MBK sehr charakte-
ristisch:® der grossere Becher ist aus roter ,Sigillata’ Keramik hergestellt, hat Knubben vom
»Eulenkopf'* Typus (Taf.27:6), beide kleineren Gefdsse (Taf.27:5) haben auf der Oberfliche
Spuren einer weissen Bemalung auf rotem Untergrund. Somit haben wir also einen weiteren Beleg
von der Besiedlung des Fundortes im jiingeren Entwicklungsabschnitt der MBK, was mit den Er-
kenntnissen der Untersuchung der Getreidegrube (Objekt 109) und der Fundamentgrabchen der
Objekte am Graben im westlichen Teil zusammenhingt.

Die Grabung in TéSetice-Kyjovice 1971 gab wiederum einen Anlass zu Erwigungen iiber die
Interpretation der durch einen Graben umfriedeten kreisférmigen Fliche der Siedlung mit MBK.
Es ist bereits klar, dass der Graben nicht die ganze Niederlassung umgibt, sondern nur einen ihrer
wichtigen, jedoch praktisch unbesiedelten Teile. Der Sinn einer verhaltnisméassig anspruchsvollen
Umiriedung einer nicht grossen kreisformigen Fldche ist bisher nicht prazis und eindeutig erklar-
bar. Es werden vor allem Moglichkeiten einer Interpretation dieser Flache als Rundfeste oder Kult-
stelle verfolgt. Fiir keine von beiden angedeuteten Auslegungen gibt es vorliufig direkte Beweise,
allerdings zwingt uns die Existenz von vier, nach den Haupthimmelsrichtungen gelegten Eintritten
in den umfriedeten Bezirk — aufgrund von Analogien kreisformiger Kultstellen aus dem Aneo-
lithikum Westeuropas — gerade die Moglichkeit einer Auslegung unseres Objektes als prahistori-
sche Kultstelle zu priifen.

NEOLITICKE OSIDLENI U BRNA-LISKOVCE
(okr. Brno)

RUDOLF TICHY, AU CGSAV Brno
(Tab. 31—34)

Pti stavbé zdpadntho ptivadéée délnice, kterou provadi n. p. Dopravni stavby, Olomouc (vedouci
ing. F. Koufimsky), doSlo k zachyceni pravékych objektd na katastru obce Brno-Novy Liskovec,
v trati pod Kamennym vrchem. V d@be od 31. 5. do 6. 8. 1971 provedl zde AU CSAV Brno za-
chrafiovaci vjzkum na ploSe asi 8000 m2, na némz se podileli, kromé referenta, techniéti pracovnici
dstavu, L. Frank, L. Rozbroj, V. Vymazaﬂy ing. V. Zidek a 3—25 délnikd.

Terénnimi Gpravami na Gpati zdpadniho svahu Kamenného vrchu bylo naruseno pravéké osidleni,
nileZejici dilem kulturnf skupiné s volutovou keramikou, dilem pozdnimu lengyelu (Lengyel IV)
a jeviSovické kultuie (tab. 31).

Volutové osidleni (vice neZ polovina z celkem odkrytych 48 objektii) pievazovalo v jizni &asti
a nalezi star§f (tab. 32:1) aZ mlad§f f4zi; nejmladsi faze, tzv. §4arecky typ, nebyla zjisté&na. U od-
krytych objekt jde o béZné ledvinovité komplexy riiznych rozmér a hloubek. DileZity nalez pfi-
nesl pomérné mélky objekt &. 25 (tab. 33:2). Jeho tvar byl protahly, s deli osou dlouhou asi 12 m,
orientovanou ve sméru J—S. Stfepovy materidl jej datuje do star$i fidze volutové keramiky. V jeho
stfednf ¢asti jsme vSak zachytili détsky hrob zapustény v hloubce asi 1 m od povrchu do dna ob-
jektu (tab. 33:1). Kolem kostry, ulozené ve skréené poloze na levém boku s hlavou k jihu a obli-
¢ejem k vychodu, se nachdzely zlomky volutové keramiky s vyzdobou notovych hlavicek, kterd
v ostatni ¢4sti objektu nebyla zji§téna. Jinych nédlezii nebylo. Obrys hrobu se dal tézko zjistit, jevil
se spife jako obdélnikovity (rozméry asi 130 X60 cm), pokud lze soudit ze zabarveni zidsypu na
dné hrobu, ktery byl ve srovnini s ostatni vyplnf objektu svétlejsi.

Lengyelské osidleni je zastoupeno jen nékolika objekty s nepotetnymi nilezy. K zajimavym
zji$ténim patff p¥tkop, nachézejici se v jiznf &4sti ndvri, probthajict p¥iblizné ve sméru Z—V. Mohli
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Tab. 22
Tésetice-Kyjovice (okr. Znojmo). Zapadni ¢ast sektoru ,C" s vyznacenim pidorysii objekti na zaplnéném prikopu
osady se starsi moravskou malovanou keramiku. — Woestlicher Teil des Sektors ,C* mit eingezeichneten Objektgrund-

rissen auf dem ausgefiillten Graben der Niederlassung mit dlterer mahrischer bemalter Keramik.
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fab. 23
Togetice-Kyjovice (okr. Znojmo). 1 komise odbornikit na vyzkumu dne 15. 9. 1971, 2 odkryta (zapadni) ¢ast sektoru
,C* s jizni polovinou kruhové, prikopem ohrazené plochy | Fachkemmission aul der Grabung am 15. 9. 1971,

2 abgedeckter (westlicher) Teil des Sektors ,C* mit der siidlichen Hilfte der kreisformigen, mit einem Graben um-

friedeten Fliache
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Tab. 24

Tesetice-Kyjovice (okr. Znojmo). 1 zapadni vstup do ohrazené plochy; 2 zakladové zlaby sidelnich objekti na za-
nesen¢m prikopu v zapadni c¢asti sektoru ,C* 1 westlicher Eintritt in die umfriedete Fliche; 2 Fundamentgribehen
der Siedlungsobjekte am ausgefiillten Graben im westlichen Teil des Sektors .C



I'ab. 25

‘iesetice-Kyjovice (okr. Znojmo). 1 vybirdni vychodni ¢asti prikopu; 2 profil prikopu a prilehlych vnitinich zlaba
u jiznilio vstupu 1 Aushub des ostlichen Grabenteiles; 2 Grabenprofil wind Profil der anliegenden Innengriabchen
am sudlichen Eintritt
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lab. 2u

I'ésetice-Kyjovice (okr. Znojmo). 1 situace hrobu (Hj3) zapusteného do prikopu; 2 kostrovy hrob (Hy); 3 priabgh pri-
kopu ve vychodni ¢asti sektoru ,C* — poloha hrobu (H3) oznacena Sipkou — 1 Situation des Grabes (Hj), das im
Graben eingelassen ist; 2 Skelettgrab (H3); 3 Grabenverlauf im ostlichen Teil des Sektors  C* die Lage des Grabes
tHs3) ist mit einem Pfeil gekennzeichnet
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Tab. 27

Tésetice-Kyjovice (okr

Znojmo)

Ukdazky keramiky 7z prikopn

Keramikauswah! aus dem Graben
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l'ab. 28

Tesetice-Kyjovice (okr. Znojmo;. Vybér hlinéné plastiky 2z prikopu. Auswahl an Tonplastiken aus dem Graben.
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Tab. 29

Tésetice-Kyjovice (okr. Znojmo). Plan a profil horikovske zemnice, objekt ¢. 113. Vysvétlivky znacek: 1 humusovity
zisyp; 2 jilovitd vrstva; 3 popelovitd vrstva; 4 spra$; 5 mazanice. — Plan und Profl der Hordkover Erdhiitte, Objekt
Nr. 113. Zeichenerklirung: 1 humusartige Aufschiittung: 2 Lettenschicht; 3 aschige Schicht; 4 Loss, 5 Lehmbewurf.



] NI

1 2 % vy S mese -
| /
|
V3
N ~3 | 4 -
18i ’ 197
|
.y
— — | |
. 1l
- ’I l’
JOO
3 T T
!
/o
24
e —i 7
W . I
l
[
|
|
| i
Y\ 26 128 S %19 o
I'ab. 30
Tesetice-Kyjovice (okr. Znojmo). Vybér horikovské keramiky z objektu & 113 Auswahl von Hordkover Keramik

aus Objekt Nr. 113
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