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lokace zaniklé stiedovéké vesnice Mifin, z niZ nalez tesiku nepochybné pochazel a ktera je doloZena
historicky a je zndma i lidové tradici.

Mifin poprvé lokalizoval do trati ,Mifinky“ ]J. Kugera.! Data opustnuti vesnice nejsou historiky
uvddéna vidy zcela jednotné: J. Kuéera — 1516, M. Jaskovda — 1563.2 V. Nekuda — snad jiz
1512, bezpetné v letech 1518—1594,3 L. Hosdk — 1518.%4 Vesnice nilezela svétlovskému panstvi.
Po jejimszéniku dal Frydrych Tetauer roku 1576 pozemky do dédiéného uZivanf svim poddanym
z Pitina.

Priizkumem bylo zji§téno, Ze lokalita se nachazf asi 1200 m jihovjchodné od vychodni &asti za-
stavby Pitina, asi 550 m nad levym biehem Ol8avy, v nadmoiské vyice kolem 500 m. Terén, na
némz stivala vesnice, je pokryt smérem k Ol3avé, tj. severné, loukou, jiZnf strana je porostla lesem.
Vesnice byla zaloZena na mirném svahu p¥ivraceném k severozdpadu. Na louce, tésné p¥i hranici
lesa, byly zji§tény v rad& od vychodu k zipadu tfi nizké vyvySeniny nepravidelného tvaru o roz-
mérech zhruba 3,5X4—5 m, vysoké 25—30 cm. Vzdéalenosti mezi nimi se pohybuji kolem 15 m.
Jedn4 se o destrukce staveb, patrné usedlosti, éemuz by odpovidal i nilez pravdépodobné zahume-
nicovych pluzin, tdhnoucich se kolmo od fady vyvysenin, av§ak v daleko §ir§im pruhu, smérem
k biehu Olsavy. TimtéZ smérem probtha i cesta, respektujici smér zaniklych pluZin, kterd na jedné
strané pfekraduje mélkym brodem OlSavu, na strané druhé smétuje dale do lesa. V lese pokraduje
patrné i pfedpoklddana byvald zastavba, ktera viak pro hustjy podrost a ¢asové omezeni prizkumu
nemohla byt podrobnéji zkoumana.

Zatfm je mozné ptfedpokladat. Ze Mifin byl kratkou lesni lanovou, patrné jednofadou vesnici,
zaloZenou asi za velké stredovéké kolonizace a zaniklou n&silné na poatku 16. stoletf. Pozemky
byly pfiélenény k Pitinu, éemuZ odpovida i zcela excentrické umisténf Pitina v jeho soudasném
katastru.

Poznamky:

U J. Kugera, Zaniklé¢ osady bjvalého panstvi svétlovského na mor Slovensku, CVMSO V 1888, 176—177.

* M. Jaskovd, Zaniklé vsi na tizemi okresu Uhersky Brod, rkp., str. 4, ul. v Okresnim archivu Uh. Hradisté (uvadi
podle ZDO sv. 27, orig. fol. 27 aut. fol. 65).

3 V. Nekuda, Zaniklé osady na Moravé v obdobt feudalismu, Brno 1961: 133—134.

L. Hosdk, Historicky mistopis Moravy a Slezska v letech 1848 —1960, tivodni svazek, Ostrava 1967, 203.

M. Jaskova, l. c., pergamenovi listina ulozena v Okr. archivu Uh. Hradi§té, sign. neuvedena.
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Oberflichenerforschung der mittelalterlichen Dorfwiistung Mitin bei Pitin (Bez. Uherské Hra-
disté). Durch eine Oberfléchenerforschung konnte die historisch belegte Dorfwiistung Mifin lokali-
siert werden, deren Spuren in Form von Baudestruktionen und Flurwiistungen bei Pitin in der Flur
»Mifinky" erhalten sind. Das Dorf wurde offensichtlich im Zuge der grossen mittelalterlichen Kolo-
nisation errichtet und zu Beginn des 16. Jhs. gewalttdtig zerstért. Die Grundstiicke wurden den
Grundstiicken von Pitin eingegliedert.

VYZKUM MOTTY V KONUVKACH NA SLAVKOVSKU
(okr. Vyskov)

DAGMAR SAUROVA Méstské muzeum, Slavkov u Brna
(Tab. 101)

V sidlistnim celku zaniklé stiedovéké vesnice Kontivky (pavodnim jménem Kunovicky, katastr
Her§pice u Slavkova, okres Vyskov) upoutaval jiz od poatku vyzkumu umély pahorek s vodnim
ptikopem, ktery pfipomin4 znamé rakouské Hausbergy a zapadoevropské motly. Katastralnf mapa
z pocatku 19. stoleti uvadi v lesni trati vedle ného nazev U kosteliku. Tento nazev se udrzel i v li-
dovém podani.

Polozili jsme zde sondu jiz 3. listopadu 1960, v roce zahijeni systematického vyzkumu. Poskytla
viak pouze kamennou tfit zcela bez nalezu, takZe nepovzbuzovala k pokracovani.

Ovsem neodporovala predpokladu, ze v tomto misté mohla existovat sakralni stavba, ke které je
tteba vztahovat termin ius patroenatus ecclesiae, uvadény v zdpisech Zemskych desek brnénskjch
a z niZ zvon, datovany 1451 visi na vézi kostela v Kfizanovicich.

Proto jsem s ohledem na vieobecny badatelsky zdjem o nitvary, podobné mottam -- a také s ohle-
dem na interes zahraniénich odborniki, kteri navstivili Kontvky 27. 4. 1970 v rdmci 1I. celostatni
konference o vyzkumech ZSO — prikrotila r. 1971 znovu k sonddm na kostelnim pahorku. Tehdy
byla jiz béhem deseti pracovnich obdobi (1961 —1970) zjisténa celkova sidlistni dispozice plivodni
stfedovéké vesnice s bohatym archeologickym ziskem, takie mohlo dojit i na objekt s pfedpoklada-
nym ziskem, archeologicky nepatrnym.
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Koniivky jsou vsi dosidlovaciho charakteru, dnes v luénim ddoli. Jejich staveni v pravidelné fadé
podél potiicku jsou jednoho plidorysného typu. Odlisny je pouze objekt v jiznim konci udoli, kte-
rému jsme dali pracovni nazev tvrz. Nalezova situace nasvédéuje tomu. Ze tato tvrz a pravdé-
podobné i vesnice, za§la nesmirnym pozarem r. 1468 za MatyéaSova tazeni Moravou, kdy byly vy-
paleny téz Buéovice, Zdanice, Kyjov, Cejé i jina mista.

Okrouhly kostelni pahorek o priméru asi 20 m je situovan po pravé strané vodniho toku v umé-
l[ém terénnim vyfezu do tvaru &tverce. ponékud vysunut z pfimky sidlisté. Po vykaceni jasani a
olsi a po vysekani Cernych bezt. které tvofily jeho porost, projevila se na motté obdélnd ploSina
o rozmérech pfiblizné 10:X12 m.

vy

k jihovychodu. Pod padesati centimetry humusu nam odkryla kamennou tfi§f z mistnich zlutych
piskovcl a zaroveil pretala ostré, ¢erné a zluté rozhraniceni terénu (piskovce — hlina). Ve dvou-
uz8ich sond (50 cm), vedenych kolmo k sondé zdkladni. Jednou z nich byla na obé strany prodlou-
zena nase puvodni sonda z r. 1960, ktera tehdy dala jen kamennou tfist bez nalezii. Piedpoklad
malého archeologického zisku se bohuzel splnil. Vsechny sondy byly nipadné bez nalezfi, a to i
tehdy, kdyz byly propojeny ploinym odkryvem a potom jesté postupné prohlubovany.

Domnéla kamenna kontigurace ze §iroké sondy se projevila v plosném odkryvu jako torzo, a to
sc opakovalo ve vsech sondach. Vidy jen nékolik kompaktnéjsich piskovci, ostatni byly rozpadlé
na drobné kousky a vét§inou pfimo na pisek, ktery v souvislé vrstvé, silné asi 50 cm, zaplrnioval celou
zakladnu hyvalého objekiu az k ¢ernému rozhraniéeni terénu. V uréitych mistech jevilo se sice ka-
menné seskupeni jako propojitelné a na severni strané sviralo propojeni dvou sond uréity tupy thel,
ale kameny byly v tak $patném stavu, Ze se neodvazuji prohlasit je ptimo za zakladové, a¢ ni¢im
jinym byt nemohou. (Tab. 101:2.)

Uplny odkryv plosiny pahorku a ptesné terénni zaméfeni prokazaly, 7e jsme zastihli zkoumany
objekt uZz v nejniz§im stupni zachovalosti. Piskovcova drf a zbytky kamennych korfiguraci ihned
pod padesiticentimetrovou vrstvou humusu byly jedinymi ziistatky zdiva z nékdejsiho kostela. Jen
derné a zluté rozhraniéeni terénu ukazuje rozsah objektu. (Tab. 101:1.)

Dalsi prohloubeni sond ptineslo jiz jen rozptylené stiepy z pravékych zasobnic a malé stopy
mazanice — zfejmé diisledek nékdejsiho rozruseni pravékych jam jiz pfi tipravé kostelniho pahorku.
Ukézalo viak, jakym systémem byl umély pahorek navrSen. V plose pod objektem se nepravidelné
sttidaji silnéj§i a slabsi vrstvy zluté a ¢erné nebo hnédé, podle toho, s které strany budouciho pa-
horku byl brian material. Ve svahu na vychod jsou mistni zluté piskovcové vrstvy, zatim co jinde je
normalni zemina. Cést pahorku na strané zapadni, ¢elem k vesnici, odkud se pravdépodobné pii-
chazelo k svatyni, je napadné éerna, ztejmé od hliny, vyhazené z prohlubovaného vodniho pfikopu,
kde je zemina temné ¢erna i dnes. Na jizni strané pahorku vyvéra pramen, kierym se z¢asti plnil
ptikop okolo pahorku.

Pahorek v§ak nema pevnostni charakter, jeho poloha pod svahem neni strategicka a ptikop mdl
vyznam jednak prakticky (odvod vody z objekiu za destovych piivald), jednak symbolicky (snaha
distojné situovat kostelni dominantu).

Ptekvapovalo, Ze kromé rozpadlych piskovei s amorfnimi €¢asteckami modravého jilu nic vic v od-
kryvu nebylo. Zadny nélez ani uhliky nebo mazanice, coz viechno bylo hojné v objektech ostatnich.

Rozbor situace je ovSem schopen ukézat, pre¢ tomu tak bylo.

Absence mazanice a uzitkovych predméti vylucuje sidlistni a potvrzuje sakralni charakter stavby,
absence uhliki dokazuje, ze kostelik zanikl jincu cestou nezli ostatni vesnice, #z¢ nevyhotel. Kdyby
jeho destrukce vznikla pozarem, byly by se v ni zachovaly kromé uhliki je§té soucasti konstrukc-
niho charakteru jako na tvrzi, napf. kovani oken a dveti, petlice, obrou¢ky okennich skli¢ek, za-
vésné haky, hiebiky a hlavné malé htebi¢ky-Sindelaky ze stfesni krytiny. (Prejzy v Konfivkach
dolozeny nejsou a dosky na kostele nepredpokladame.) VSechny tyto rozbité a picpalené véci by
nikdo ze sutin nevyhraboval. Jestlize se nezachovaly, znamena to, ze byly z objektu odneseny pfed
jeho zanikem.

Ptedpokladame-li, ze vesnice podlehla vile¢nému pozaru uherskych vojsk, neni vylouéeno, ze
ponékud stranou stojici kostel pretrval vpad, protoze katolické vojsko svatyni Setfilo, mozna i proto,
ze mu nestala pfimo v cesté. Kostel mohl byt tehdy jen vyloupen a stil jes§té urcitou dobu po zaniku
vesnice, a proto uchovala tradice nazev U kosteliku. Pozdéji byl pravdépodobné rozebran pokojnou
cestou, takze pfi tom byly odvezeny i vSechny tramy ze stiechy i ze zvonice, okuté dvefe, okna s ra-
movim i stfe$ni krytina. A protoze Zelezné predméty byly ve své dobé vzacné. ni¢im se pfi demontazi
neptytvalo, zejména probihala-li prace pfi zfizovani kounicovské obory pod panskym dozcrem.

Také by nas nemél udivovat §patny stav zakladového zdiva, protoze piskovce se snadno roz-
padaji. jak mame doloZzeno na kamenném podlozeni srubovych chalup. Vime odiinud, ze ani kostelni

stavby velkomoravské nemély zaklady prili§ hluboké a ze jejich zdivo bylo v pozdéjsi dobé roze-
birdno pro potiebu mladsich sidlisf. Na tvrzi v Konivkach, kde se nam zdivo také zcela nezacho-
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valo, pfedpokladame, ze stavebniho kamene bylo pouzito k pfestavbam a pristavbam blizké hajenky
Zlaty jelen, 2 niZz zndme stropni tradm datovany 1472 Je pravdépodobné, ze na prostornou hajenku
bvlo pozdéji vyuzito i zdivo z kosteliku.

V jeji destrukci jsme ostatné nasli nejen velké piskovcové kvadry, z nich? nékteré byly rizné
prisekany, ale zjistili jsme téz, jak byly do stén budovy formou cihel druhotné zazdény oslapané
¢tvercové dlazdice. O téch davodné predpokladame, 7e pochazeji také z kosteliku, stejné jako pis-
kovce. Kromé nich nadli jsme ve zdivu pouzité dva kamenné. k sob$ jdouci fragmenty, misovité
hladce vytesané, pifipominajici kititelnici.

Vystupuje nyni otazka, zda byl kostel dfevény &i kamenny nebo éastecné obé. Seéteme-li ku-
baturu pisku, kterda byla v destrukci kostela ve vrstvé 50 cm na plose pfiblizné 10 X 10 m s piskov-
covymi kvadry, které zistaly v hdjence Zlaty jelen, musime pfipustit stavbu z vétsi éasti kamennou.

Zavérem nutno zaujmout stanovisko i k tomu, jaky byl piidorys kostela, i kdyz nélezova situace
nas opraviiuje prohlasit, Ze je¢ neuréitelny. Rozsah Zlutého zabarveni v éerném terénu, které jsme
zastihli pfi odkryvu (obr. ¢ 2) déava predstavu pétithelnika. Z archeologickych vyzkumi zniame
dnes jiz sice stfedovéké polygonalni stavby, o kterych jsme diive nemdli tuSeni a dodnes existuji
uré¢ité kaple o pétidhelném padorysu, ale tv vidy jen jako boéni piistavby u chramd, napt. kaple
P. Marie u Jakubského kostela v Brné, datovana podle kamenickych znaéek k r. 1502. Neni mi
viak dosud zndma zddna analogie samostatné pétitthelné stavby se étyfmi stranami o 5m a s pre-
ponou devitimetrovou tak, jak to naznaéuje ptlidorys kosteliku. Je proto tfeba ptijmout spise pred-
stavu pravotihlého padorysu, snad s malou apsidou na vychodni, oltafni strané.

Jisté rozpaky nam zprvu pfi odkryvu ptisobily dva vybézky na zdpadai strané, na zlutém zakla-
dovém zabarveni, to znamena v misté pfedpoklddaného vchodu. Analogie k tomu se naskyti u go-
tického kostela v Ko¢i u Chrudimi v jeho dievéné, Siroce rozkrotené zvonici nad vchodem. ktera se
svou starobylosti hlasi k stejnému datu jako vznik kostela (1397), pfesto, ze literatura ji uvadi jako
mlad§i. Analogie Kontivek tuto starobylost podpira. Je logické, ze na takové zvonici mohl viset zvon
velikosti zvonu konuiveckého z r. 1451. ktery je nyni zavéen v Kfizanovicich

Skuteénost, zZe se tento zvon zachoval, je dal$i oporou pro nas predpoklad, ze kostel v Kontvkach
nevyhotel. P¥i pozaru plni totiz véz funkci kominu, umozni ohni dokonaly tah a zvonovina se razem
roztavi.

Planovany vyzkum r. 1971 byl splnén a kostelik v Konuvkach je jednou z prvnich prozkouma-
nych mott na Moravé. Ukazuje, Ze pahorky tohoto typu se budou pravdépodobné lisit obsahové od
nmott v zahraniéi.

Grubung der Motte i Konuvky (Bez. Vyskov). Im Jahre 1971 wurde ein kreisformiger Hiigel in
Form einer Motte (Hausberg) in der Waldflur ,U kosteliku“ untersucht. Unter einer 50 cm starken
Humusschicht stellte man eine gestorte Baudestruktion aus zerfallenem Sandstein, ohne jedwede
Funde, fest. Die Absenz an Lehmbewurf beweisst, dass das Objekt keinen Siedlungscharakter hatte
und dass man auf dieses die Berichte von ius patronatus ecclesie in Kontivky beziehen kann. Dic
Absenz der Holzkohle d. h. des verbrannten Holzes belegt, dass das Objekt nicht wie das Dorf mit
der Feste abbrannte, sondern irgendwann spiter auf friedlichem Wege zernommen wurde. In dem
nahen zerstorten Jdgerhaus Zlaty jelen fand man Bauelemente — hearbeiteten Sandstein, Sand-
steinquader und abgetretene Fliesen, von denen wir annehmen, dass sie aus Kostelik (kleine Kir-
che) stammen und sekundir beniitzt worden waren. Gefunden hat man auch schiisselférmig bear-
beitete Steinfragmente, von denen wir annehmen, dass es sich um Teile cines Taufbeckens handelt.

ESATA KAMPAN
YZKUMU KARTUZI
V DOLANECH ¥V ROC

(okr. Olomouc)

D
\% A HUSITSKEHO OPEVNENI

E
E 1971

VACLAV BURIAN, Vlastivédny dstav, Olomouc
(Tab. 102—104)

Pres velmi kratké €asové moznosti (29. Cervence aZ 6. srpna 1971) ptinesl vyzkum kartuzian-
ského klastera nékolik vyznamnych poznatki, které piispély k dil¢im zavérim a oteviely i nékteré
problémy spojené hlavné s uréenim funkef prostor.

Prokopanim étverce LXXIII byl ukonéen odkryv kaple N. Ukazalo se, Ze kaple je komunikaéné
oddélena od hlavntho kostela, coz ukazuje, ze slouzila laickym pfislunikim fadu a platf pro ni nazev
»kaple bratif* (neméla tutiZ uvedenou funkci kaple E, jak jsme se pivodné domnivali).! Do kaple
astil jediny vchod z mistnosti R, a to v zdpadn{ zdi pfi severozipadnim rohu prostory. Jeho §paleta
je na severni strané rovnd, na jiznf §ikma. Piskovcovy portdl ma sokl a je bohaté profilovany ob-
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KONUVKY
MOTTA 1971
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lab. 101

Herspice (okr. Slavkov) Motta v Konavkach® 1 plinek paborku s umeélym prikopem a éernym a zlutym rochrani-
centm terénu, vymezujicim pudorys Kosteliku, 2 prohlubovini sond po odkryti humusu Motte in .Konavky®.
1 Plan der Anhohe mit kiinstlichem Graben und schwarzer sowie gelber Terrainabgrenzung, die den Kirchengrundriss
begrenzt; 2 Sondenaushub nach der Humusabnahme
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